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POLO ATIVO: IMPETRANTE: ADOP SERVICOS MEDICOS LTDA

POLO PASSIVO:IMPETRADO: SECRETARIA ESTADUAL DE SAUDE, SECRETARIO ESTADUAL DE SAUDE,
ESTADO DE MATO GROSSO

EXPEDIDO POR DETERMINAGCAO DO(A) EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) Des(a). LUIZ OCTAVIO OLIVEIRA
SABOIA RIBEIRO, RELATOR(A) NOS AUTOS A SEGUIR MENCIONADOS

FINALIDADE: MANDA o Oficial de J ustiga deste Tribunal, a quem for entregue o presente mandade de intimagdo/notificagio,
expedido nos autos que, em seu cumprimento, proceda & INTIMACAO DO EXMO. SECRETARIO ESTADUAL DE SAUDE, no
enderego: SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE DE MATO GROSSO, AVENIDA DOUTOR MARIO CARDI FILHO, S/N,
CENTRO POLITICO ADMIN ISTRATIVO, de todo teor da decisdo de id. 252284175 (copia anexa), que DEFERE A LIMINAR.
Bem como, proceda a sua NOTIFICACAO para, no prazo de 10 dias, prestar informagdes que julgar necessérias, consoante art. 7°,
inciso I, da Lei n°. 12.016/2009.

ORIENTAGOES A PARTE: 1.0 processo esta integralmente disponibilizado pele Sistema PJe - Processo Judicial
Eletrénico, no enderego hitps:/ipjeinstitucional.timt.jus.br, nos TERMOS DO ARTIGO 8.° DA LEI 11.419/2006; 2 Nos
processos em segredo de justica, para acessa-lo, é necessario que Vossa Exceléncia acesse o Portal Eletronico do
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso (http://pje2.tjmt.jus.br) e solicite a habilitagdo nos autos do processo.; 3 .As
instrugbes para acesso as pecas vinculadas ao mandado, como petic&o inicial, Decisdao Judicial, entre outras, encontram-
se ao final do mandando; 4. As duvidas poderdo ser sanadas por meio do atendimento online disponivel
em Mps://canaispermanentesdeacesso.tjmt_.jus.br/. 5. As duvidas sobre a utilizagio e cadastro no sistema poderdo ser
sanadas por meio do telefone: (65) 3617-3900.

ORIENTAGCOES AO ADVOGADO: 1) O advogado devera proceder & habilitacdo em cada processo que pretenda atuar,
exclusivamente através da funcionalidade “Solicitar Habilitag&o”, sob pena de nio conhecimento dos atos praticados.
(Art. 21 da Resolugdo n° 03/2018-TP). 2) Quando da resposta a este expediente, deve ser selecionada o icone de
resposta a que ela se refere, localizada na aba “Expedientes” no “Painel do Representante Processual”, sob pena de o
sistema n&o vincular a peticio de resposta a intimagéo, com o consequente langamento de decurso de prazo. Para
maiores informagdes, favor consultar o Manual do PJe para Advogados em https://pjeinstitucional timt.jus.br/#lsuporte.

ORIENTACOES AO OFICIAL DE JUSTICA: 1. Nos termos do art. 212, §2°, do CPC/2015, as citagdes e intimagdes,
independentemente de autorizagdo judicial, poderdo realizar-se no periodo de férias forenses. nos feriados ou dias Gteis fora do horario
de 6h s 20h, observado o disposto no artigo 5° inciso XI, da Constitui¢do Federal. 2. inexistindo prazo expressamente determinado,
0s mandados deverdo estar cumpridos no prazo maximo de (10) dez dias.

CUIABA, 12 de novembro de 2024.

Sheila Ap. M. Terra Modesto da Silva)
Diretor(a) de Secretaria

(autorizada a assinar pela Resolugao n° 18/13, de 17/10/13)

INSTRUCOES DE ACESSO: Para acessar as pecas e atos judiciais vinculados a este documento, acesse o endereco: >
https://m.tjmt,jus.br/home.
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MANDADO DE SEGURANCA CIiVEL (120) 1032090-27.2024.8.11.0000
IMPETRANTE: ADOP SERVICOS MEDICOS LTDA

IMPETRADO: SECRETARIA ESTADUAL DE SAUDE, SECRETARIO ESTADUAL DE SAUDE, ESTADO DE
MATO GROSSO

Visto.

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, impetrado pela empresa ADOP SERVICOS MEDICOS
ESPECIALIZADOS LTDA, contra ato praticado pelo Secretario de Estado de Saude de Mato Grosso - SES/MT, Sr.
JULIANO SILVA MELO, que homologou a decisdo da pregoeira, desclassificando a impetrante no Pregao Eletrénico n2
061/2024.

Narra a inicial que a impetrante participou do Pregdo Eletrénico n® 061/2024, vinculado ao processo administrativo
n2 SES-PRO-2023/58050, cujo objeto é a contratagdo de pessoa juridica para prestacdo de servigos de gerenciamento
técnico e administrativo, incluindo o fornecimento de recursos humanos, materiais, medicamentos e insumos
farmacéuticos. Além disso, compreende a prestacdo de servicos médicos especializados em nefrologia, com o
fornecimento de equipamentos e insumos necessarios, para a operacao de 10 (dez) leitos de UTI Adulto (Unidade de
Terapia Intensiva Adulto Tipo Il), prestados por profissionais qualificados no Hospital Regional de Alta Floresta Albert
Sabin, sob a gestdo direta da Secretaria de Estado de Saude de Mato Grosso.

Afirma que, de oficio, a pregoeira desclassificou a empresa impetrante por suposto descumprimento das
exigéncias previstas no item 3.4.10 do edital que estabelece: “Ndo podera participar, direta ou indiretamente, da
licitagdo ou da execugdo do contrato agente publico do drgdo ou entidade contratante. (...)" A pregoeira determinou,
assim, a continuidade do certame, habilitando outra empresa.

Contudo, a impetrante discordou dessa inabilitagdo e apresentou recurso administrativo com o objetivo de
demonstrar que cumpriu todos os requisitos do edital. Todavia, o recurso foi indeferido, levando a impetrante a
protocolar a presente demanda, anexando documentos para comprovacao (Id. 251622686, 251622690 e seguintes).

A impetrante requer a concessdo de liminar, inaudita altera pars, para suspender o Pregdo Eletronico n®
061/2024/SES/MT até o julgamento deste mandado de seguranga. Requer também a anulacdo da decisdo que a inabilitou
e a repristinacdo da decisdo que a declarou vencedora no lote Unico.

No mérito, requer o acolhimento do presente mandamus, reconhecendo seu direito liquido e certo, confirmando a
liminar concedida e assegurando o prosseguimento da contratacdo da impetrante, afastando a interpretacdo equivocada
do 8§12 do art. 92 da Lei 14.133/2021 (Id. 251622685).

E o relatério. Decido.
Inicialmente, destaca-se que a Lei n? 12.016/2009 (Lei do Mandado de Seguranga), em seu art. 79, inc. Ill,

estabelece que o juiz ordenard “que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento
relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida (...)".

A impetrante pleiteia a concessado de liminar com o objetivo de suspender o processo licitatério referente ao
pregao eletronico n® 061/2024 da Secretaria de Estado de Salude do Estado de Mato Grosso até o julgamento do mérito
do mandado de seguranca, argumentando que o ato impugnado podera resultar na ineficacia da medida.

Para a concessdo da medida liminar, é necessaria a demonstracdo concomitante do fumus boni iuris e
do periculum in mora.

Nos autos, consta, em especial na decisdo da pregoeira, que, apds andlise do recurso administrativo pela PGE, foi
emitido o Parecer n. 2612/SGAC/PGE/2024, com o entendimento de que “(...) Portanto, mesmo que a empresa tenha
alterado seu contato social e formalizado a retirada dos socios servidores do érgdo promotor da licitacdo no decorrer do
andamento do pregdo, a recorrente declarou no inicio do certame que ndo possuia servidores, sendo que esta declaracdo
néo refletia a verdade dos fatos. (...) MANTENHO A DECISAO DE INABILITACAO da empresa ADOP SERVICOS
MEDICOS LTDA no Pregédo Eletrénico n.2 061/SES/MT/2024, por ter descumprido o previsto no item 3.23 e
item 11.14.1.32 do edital, os quais se baseiam no § 1° do art. 92 da Lei n® 14.133, de 2021. (...)” (Id.
251622692 - Pag. 16).
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Posteriormente, essa decisdo foi encaminhada ao Secretdrio de Estado de Salde de Mato Grosso, que acolheu
integralmente as razdes da pregoeira oficial e negou provimento ao recurso administrativo da empresa Adop Servigos
Médicos Ltda, mantendo-a inabilitada e homologando a habilitacdo da empresa EPP Servicos Médicos Especializados
Ltda no lote Unico do Pregdo Eletrénico 061/2024.

Com isso, ressalta-se que consta nos itens: 3.23 e 11.14.1.32 do edital licitatério (Id. 251622688 - Pag. 6):

“3.23 Nao podera participar, direta ou indiretamente, da licitagdo ou da execucdo do contrato agente
publico do érgdo ou entidade contratante, devendo ser observadas as situagdes que possam configurar
conflito de interesses no exercicio ou apés o exercicio do cargo ou emprego, nos termos da legislagdo que
disciplina a matéria, conforme § 12 do art. 92 da Lei n? 14.133, de 2021.”

“11.14.1.32 Declaracao da prépria empresa de que nao possui em seu quadro de pessoal e societario,
servidor publico do Poder Executivo Estadual exercendo fungdes de geréncia ou administragdo, conforme
art.144, inciso X da Lei Complementar Estadual n® 04/1990, ou servidor do contratante em qualquer
fungdo, nos termos do art. 92, § 12 da Lei n? 14.133/2021. (conforme modelo Anexo IV).”

Contudo, em analise perfunctéria do contrato social e da 102 alteragdo contratual anexados aos autos, verifica-se
que a impetrante ndo possui em seu quadro societdrio nenhum servidor da Secretéria de Estado de Salde de Mato
Grosso. Além disso, na composicdo societaria da licitante ADOP, figura a empresa “MEDICOS AD LTDA”, que promoveu
alteracdes em sua composicdo societdria antes do procedimento licitatério em questdo, quanto a saida de alguns sécios
e a entrada de outros, registrando essas alteragées na Junta Comercial do Estado de Goids com efeitos a partir de
04/09/2024, data anterior ao julgamento da pregoeira. Assim, restou configurado o fumus boni iuris favordvel a
impetrante.

O direito liquido e certo da impetrante, dessa forma, encontra respaldo nas provas juntadas no processo, de modo
que se justifica a necessidade da tutela jurisdicional imediata.

Ainda, observa-se que a Procuradoria Geral do Estado emitiu parecer opinativo/consultivo pelo indeferimento do
recurso administrativo da empresa. Todavia, esse parecer reconhece justamente a saida dos servidores do quadro
societario da empresa “MEDICOS AD LTDA”, com a ressalva de que tal ato n3o elimina o fato de que a empresa
impetrante iniciou sua participagdo no certame de modo irregular (quando os agentes publicos ainda figuravam como
sécios de empresa quotista), o que serd mais bem analisado no mérito do presente recurso.

Quanto ao periculum in mora, a continuidade do processo licitatério, sem a devida reavaliacdo administrativa,
pode acarretar, de certa maneira, prejuizos severos e irreparaveis a empresa impetrante, tais como a perda de
oportunidade de participar legitimamente no certame.

Ademais, a consolidacdo de uma proposta possivelmente menos vantajosa para a Administracao Pdblica contraria
o interesse coletivo e os préprios principios do direito administrativo, como a eficiéncia e economicidade, acarretando
possiveis prejuizos ao erario e ao servico publico a ser prestado.

Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE o pedido de liminar para determinar tdo somente a suspensao imediata do
regdo eletrénico n? 061/2024/SES-MT, até o julgamento definitivo deste mandado de seguranca.

Cumpra-se o disposto no art. 70, | e Il, da Lei n. 12.016/2009, especialmente quanto a notificacdo da parte
impetrada para que, querendo, preste informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Com ou sem informacdes, encaminhem-se os autos a Procuradoria-Geral de Justica, nos termos do art. 12 da Lei
n? 12.016/2009;

Expeca-se o necessario.

Cuiaba-MT, data registrada no sistema.

Des. Luiz Octavio O. Saboia Ribeiro

Relator
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE
DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

URGENTE!
RISCO DE PERECIMENTO DO DIREITO

ADOP SERVICOS MEDICOS LTDA, pessoa juridica de
direito privado, inscrita no CNPJ n° 31.966.384/0001-25, devidamente
registrada na Junta Comercial do Estado de Mato Grosso sob o NIRE n°
51201992266, com sede na Avenida Miguel Sutil, n°® 8000, Sala 1405, Edificio
Santa Rosa Tower, Ribeirdo da Ponte, Cuiaba/MT, CEP 78040-400, (Doc. 01),
por seus procuradores (doc. 02), com enderego profissional descrito no
rodapé, vem respeitosa e tempestivamente perante Vossa Exceléncia, com
fundamento no art. 5°, LXIX da Constituicdo Federal de 1988 e no art. 1° da
Lein. 12.016/2009, impetrar

MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO LIMINAR

Contra ato ilegal praticado pelo sr. Secretario de Saide do
Estado de Mato Grosso — SES/MT - JULIANO SILVA MELO podendo ser
localizado na Rua D, S/N, Bloco 5, Centro Politico Administrativo em Cuiaba
- MT, CEP 78.049-902, servidor vinculado a SECRETARIA DE ESTADO DE
SAUDE DE MATO GROSSO, pessoa juridica de direito publico, inscrita no
CNPJ sob o n° 03.507.415/0001-44, com sede na Rua C, s/n, Palacio
Paiaguas, Centro Politico Administrativo, Cuiaba/MT, CEP 78050-970, por sua
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO, localizada na Av. Republica do Libano,
n. 2.258, Bairro Despraiado, Cuiaba/MT, CEP 78048-196.

rafaellafranklin@hotmail.com

Av. Historiador Rubens de Mendonga, 2368,

Edificio Top Tower, Sala 908, Cuiaba/MT, CEP 78.050-000
65 99985-0495
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1. DA SINTESE DOS FATOS

A Impetrante participou do Pregdo Eletronico n® 061/2024,
referente ao PROCESSO ADMINISTRATIVO N© SES-PR0O-2023/5805, cujo
objeto consiste na contratacdo de pessoa juridica para prestagdo de servigos
de gerenciamento técnico e administrativo, incluindo o fornecimento de
recursos humanos, materiais, medicamentos e insumos farmacéuticos. Além
disso, compreende a prestacdo de servicos médicos especializados em
nefrologia, com o fornecimento de equipamentos e insumos necessarios, para
a operacgao de 10 (dez) leitos de UTI Adulto (Unidade de Terapia Intensiva
Adulto Tipo II), prestados por profissionais qualificados no Hospital Regional
de Alta Floresta Albert Sabin, sob a gestdo direta da Secretaria de Estado de
Saude de Mato Grosso.

De oficio, pregoeira desclassificou a empresa ADOP, sob os
seguintes fundamentos:

No que concerne aos impedimentos constantes no
item 3.23 do edital: 3.23 N&o poderd participar,
direta ou indiretamente, da licitacdo ou da
execucdo do contrato agente publico do érgédo ou
entidade contratante, devendo ser observadas as
situacbes que possam configurar conflito de
interesses no exercicio ou apds o exercicio do cargo
ou emprego, nos termos da legislagdo que disciplina
a matéria, conforme § 1° do art. 9° da Lei n©
14.133, de 2021. Verificamos que a licitante
declarou, conforme exigido no item 11.14.1.32, que
ndo possui servidores publicos em seus quadros:
11.14.1.32 Declaracdo da préopria empresa de que
ndo possui em seu quadro de pessoal e societario,
servidor publico do Poder Executivo Estadual
exercendo fungbes de geréncia ou administragédo,
conforme art.144, inciso X da Lei Complementar
Estadual n° 04/1990, ou servidor do contratante
em qualquer fungdo, nos termos do art. 99, § 1° da
Lei n© 14.133/2021. (conforme modelo Anexo IV).
Contudo, em consulta pelo CNPJ 49.959.405/0001-
40, MEDICOS AD LTDA, ao site
https://solucoes.receita.fazenda.gov.br/Servicos/c
npjreva/Cnpjreva_Solicitacao.asp, cuja empresa
compbe o quadro societario da licitante ADOP

rafaellafranklin@hotmail.com

Av. Historiador Rubens de Mendonga, 2368,
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SERVICOS MEDICOS LTDA, verificou-se que na
relagdo de sdécios constam 3 servidores publicos
exercendo funcdo até o més de agosto de 2024
(QSA:
https://solucoes.receita.fazenda.gov.br/Servicos/c
npjreva/Cnpjreva_qsa.asp), conforme portal de
transparéncia do governo do estado de MT, sendo
eles: FLAVIO APARECIDO DOS REIS DA SILVA,
LOURIVAL ALVES FROTA; RODRIGO LOUREIRO DE
FREITAS. Desta forma, a empresa descumpriu
clausulas do edital: item 3.23 e 11.14.1.32 do
edital com fundamento no art. 99, § 1° da Lei n°
14.133/2021.

O argumento veio através de suposto descumprimento com
as exigéncias do Edital, no que se refere ao item 3.4.10, que assim dispoe:

“3.4.10 N&o podera participar, direta ou
indiretamente, da licitacao ou da execucao do
contrato agente publico do 6rgao ou entidade
contratante, devendo ser observadas as situagoes
que possam configurar conflito de interesses no
exercicio ou apds o exercicio do cargo ou emprego,
nos termos da legislacdo que disciplina a matéria,
conforme § 19 do art. 99 da Lein® 14.133, de 2021.

Com isso, de oficio, a pregoeira inabilitou a impetrante,
determinando a continuidade do certame com a convocacdo das licitantes
subsequentes. Sua decisdo foi embasada por Parecer da PGE/MT a qual
também deu interpretacdao extensiva na Lei, fato vedado pelo ordenamento
juridico brasileiro, que acabou induzindo a autoridade coatora a exarar a
equivocada decisdo ora combatida.

O pregado eletronico foi ratificado e homologo pelo impetrado,
0 entdo Secretario de Saude JULIANO SILVA MELO.

Desta forma, a interpretacao dada pela autoridade coatora ao
texto do artigo 9° da Lei 14.133/2021 foi equivocada e extensiva, sendo a
decisdo de inabilitar a impetrante uma afronta principios basilares do
processo licitatorio e ao direito liquido e certo da impetrante, ndo restando
alternativa a impetrante sendo a buscar tutela jurisdicional por meio do
presente Mandado de Segurancga, pelos fundamentos que passa a expor:

rafaellafranklin@hotmail.com
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II. DO FUNDAMENTO JURIDICO - DO CABIMENTO DO MANDADO
DE SEGURANCA

O Mandado de Seguranga serd concedido sempre que, em
razdo de ato ilegal, omissdo ou abuso de poder, alguém tiver seu direito
liqguido e certo violado, conforme estabelecem o art. 59, inciso LXIX, da
Constituicdo Federal e o art. 19 da Lei n® 12.016/09.

Trata-se de um instrumento juridico essencial para
salvaguardar direitos, especialmente quando a lesdo surge no decorrer de um
procedimento em curso, cujo prosseguimento ¢é indispensavel, sendo
frequentemente o Unico meio eficaz para assegurar a preservagao desses
direitos.

No caso em questdo, a autoridade coatora voltou atras em
sua decisdo a partir de recurso interporto, DESCLASSIFICANDO e
INABILITANDO a impetrante que apresentou a proposta mais vantajosa no
certame, por uma interpretacdo equivocada e extensiva da norma que

veda a participacao de licitantes com agentes publicos em seu quadro
societario, ou seja, em desacordo com o que prevé a legislacdo e o

entendimento dos 6rgdos reguladores.

Por essa razdo, se tornou necessario a impetragdo do presente
remédio que visa justamente corrigir essa ma interpretacdo e resguardar o
direito liquido e certo da impetrante, que regularmente e legalmente
participou do certame preenchendo todos os requisitos exigidos, sem
qualquer dbice capaz de ensejar na sua desclassificacao.

III. DO DIREITO LIQUIDO E CERTO

DA INTERPRETAGAO EQUIVOCADA E EXTENSIVA DO §1° DO ART. 9°
DA LEI DE 14.133/21 - INEXISTENCIA DE AFRONTA AOS
PRINCIPIOS DA ISONOMIA, IMPESSOALIDADE E COMPETITIVIDADE
DO CERTAME.

O direito liquido e certo da Impetrante de participar da
licitagdo encontra-se assegurado pelo artigo 3° da Lei n°® 14.133/2021, que
estabelece que “assegura-se a todos os interessados igualdade de condigGes
para a participacdo em licitacdo, vedado o estabelecimento de condicdes que
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impecam a participacdo de interessados aptos a executar o objeto da
licitagdo, salvo disposigdes expressas desta Lei

No caso em comento a impetrante primeiramente foi
declarada vencedora e posteriormente declarada inabilitada do processo
licitatério, em razdo de provimento de recurso que apontou a existéncia de
agentes publicos em seu quadro societario, o que em tese afrontaria o que
dispde o0 §1° do art. 9° No caso em comento a impetrante primeiramente foi
declarada vencedora e posteriormente declarada inabilitada do processo
licitatorio, em razdo de provimento de recurso que apontou a existéncia de
agentes publicos em seu quadro societario, o que em tese afrontaria o que
dispbe o §1° do art. 992 da Lei de Licitagdes (14.133/21) e o item 3.23 do
Edital, destacamos:

Art. 99 E vedado ao agente publico designado para
atuar na area de licitagGes e contratos, ressalvados
0s casos previstos em lei:

§1° Nado podera participar, direta ou indiretamente,
da licitagdo ou da execugdao do contrato agente
publico de dérgdo ou entidade licitante ou
contratante, DEVENDO SER OBSERVADAS AS
SITUAC6ES QUE POSSAM CONFIGURAR
CONFLITO DE INTERESSES NO EXERCICIO ou
apos o exercicio do cargo ou emprego, nos termos
da legislacdo que disciplina a matéria.

3.23 N&o poderd participar, direta ou
indiretamente, da licitagdo ou da execucdao do
contrato agente publico do 6rgdo ou entidade
contratante, devendo ser observadas as situacdes
que possam configurar conflito de interesses no
exercicio ou apds o exercicio do cargo ou emprego,
nos termos da legislacdo que disciplina a matéria,
conforme § 19 do art. 92 da Lei n® 14.133, de 2021.

Inicialmente é importante destacarmos que a norma em
questdao visa impedir eventual conflito de interesse, principalmente na
vedacdo de influéncia na escolha da empresa vencedora do certame e na
gestdo contratual.
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A vedacao ela busca manter a isonomia, impessoalidade e
competitividade do certame, na busca de afastar eventual interferéncia do
agente publico junto ao 6rgdo licitante

No entanto, conforme pode ser observado no dispositivo
acima, tal vedacdo nao pode ser interpretada como absoluta sem
qualquer excecdo, pois, a propria norma deixa claro que deve ser
“observadas as situacdes que possam configurar conflito de
interesses no exercicio”.

Nobre julgador no caso em aprego, a impetrante foi
desclassificada por conter no quadro societario, os seguintes agentes publicos
que sdo médicos no interior do Mato Grosso.

Como podemos verificar, os ditos “agentes publicos” sdo
apenas meédicos que prestaram provas para “contratacdo temporaria” e
atuam diretamente na execugdo dos servicos, ndo possuem nenhuma relagao
com gestores, membros ou qualquer autoridade que tenha acesso a
contratacdo, muito menos possuem influéncia no resultado do certame ou
qualquer forma de acesso com a fiscalizacdo do contrato.

Ainda é oportuno destacarmos um trecho do PARECER N.
2612/SGAC/PGE/2024, que embasa a decisdo da impetrada, vejamos:

De inicin & necessdrio esclarecer que o fato de agentes piblicos
figurarem apenas como sécios quotistas ndo constitui clemento capaz de mifigar tal
consideragiio, vez que nfio ¢ o poder de influéncia deles sobre a empresa que se
questiona, ¢ sim o poder de influéncia deles no drgdo pablico que realiza o certame ou

que executa o contrato.

Veja impoluto julgador, que a prépria PGE/MT entende que a
norma em questao é interpretativa, ao afirmar a possibilidade de “MITIGAR”
a vedacdo da norma, ou seja, ela ndo é absoluta e definitiva sem qualquer
excegao.

Como pode ser observado Exceléncia, os agentes publicos
contratados pela SES/MT, sdao 03 médico que atuam no interior do Estado.
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Ocorre que, em que pese o 6rgao responsavel pela licitacdo
ser a mesma contratante dos agentes publicos em questdo, é importante
destacarmos que a SES/MT esta sediada na cidade de Cuiaba/MT, ou seja,
790 (setecentos e noventa) quildmetros de distancia do local onde os agentes
publicos executam seus servicos.

Além disso, sdo agentes da area de execucdo dos servigcos
oferecidos pela referida pasta, ndo sdo agentes publicos da area
administrativa da SES/MT que possuem qualquer geréncia ou poder para
afetar a lisura do processo Licitatorio.

Desta feita, é inquestiondvel que ndo fazerem parte da area
meio (administrativa) da SES/MT, contudo, ao contrario do que consta no
parecer os referidos agentes ndao possuem qualquer autonomia para
beneficiar a impetrante, mantendo o carater competitivo, a isonomia e
impessoalidade do processo licitatério.

Somado a isso, o referido certame foi realizado por meio de
pregdo eletronico, o que impede eventual influéncia na escolha da empresa
vencedor, pois o que determina o vencedor é a melhor proposta ofertada.

Nobre magistrado, maior prova da auséncia de qualquer tipo
de influéncia por partes dos referidos agentes publicos (sécios), esta no fato
de que a impetrante foi desclassificada do processo licitatorio.

Ora Exceléncia, se os sécios da impetrante possuissem
qualquer tipo de influéncia na contratacdo desta junto a SES/MT, sera
que necessitaria deste writ como meio de afastar a decisao da
impetrada que a desclassificou???

De mais a mais, aplicando-se em analogia o previsto no
Estatuto dos Servidores Publicos (Lei Federal n® 8.112/1990), esta normativa
aduz que o funcionario ndo podera “participar de geréncia ou administracdo
de sociedade privada, personificada ou ndo personificada, exercer o comércio,
EXCETO NA QUALIDADE DE ACIONISTA, COTISTA ou comanditario”.

Tomando como base a referida regra, € possivel inferir que
ndo ha proibicdo de uma empresa que tenha em seu quadro social um
funcionario publico participar de licitacdo ou execucdo de servigo, ainda que
o certame seja promovido pelo 6rgdo onde o servidor labora.
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Com base na nova Lei de Licitacoes, o TCU adotou uma

osicdao que permite a participacdo de firmas com servidores publicos

cotistas, como é o presente caso. Segundo o Acorddo n°® 2099/2022 -
Plenario do TCU, de relatoria do Min. Benjamim Zymler:

“'Nao se enquadra na vedagao prevista no art.
99, III, da Lei 8.666/1993 a contratacdao de
empresa que tenha, na condigdo de sécia
cotista, servidor do 6rgao contratante SEM
CAPACIDADE PARA INFLUENCIAR o
RESULTADO DA LICITA(;I"\O E SEM
ATRIBUICOES LIGADAS A GESTAO OU A
FISCALIZA(}AO DO CONTRATO".

O presente fez jus aos casos atuais, em gue o servidor publico
sem capacidade de influenciar o resultado da licitacdo e sem gestdo ligadas
a gestdo ou fiscalizagdo do podem e devem participar de licitacGes publicas.

E um avango na jurisprudéncia do TCU e beneficia, centenas
ou talvez milhares de servidores publicos, que estavam impedidos de
participar de licitagdes publicas, abrindo assim a uma maior
concorréncia, que é o objetivo de todas as licitagoes.

Posicdo jé& adotada no TCE/MT em sentido semelhante.
Vejamos o teor da Resolugdo de Consulta n°® 05/2016:

Resolucdo de Consulta n® 5/2016 - TP (DOC,
06/04/2016). Licitagao. Contrato. Servidor efetivo
de 6rgdo ou entidade contratante. Relacdo de
parentesco com licitantes. Poder de influéncia.
Impedimentos. [Revogou as Resolugbes de
Consulta 25/2011 e 55/2010] 1. O parentesco até
o terceiro grau de servidor efetivo e/ou
secretarios municipais nao é fato impeditivo
de participacdao em licitacdo ou contratacao
publica, exceto se o servidor ou agente
publico for detentor de poder de influéncia
sobre o resultado do certame. 2 - Entende-se
como servidor publico que detenha poder de
influéncia sobre o resultado do certame, todo
aquele que participa, direta ou indiretamente,

das etapas do processo de licitacdo, a exemplo
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dos integrantes da comissdao de licitacdo e
pareceristas, bem como aqueles com
capacidade de interferir na prépria conducao
e fiscalizacdo do contrato resultante da
licitacdo, como os gestores e fiscais de
contrato.

Exceléncia, tanto o Legislador quanto o Julgador
buscaram afastar do certame e da execucao do contrato os licitantes
que tivessem alguma vinculacdo com alguém capaz de influenciar o
resultado da licitacao ou com atribuicées ligadas a gestdo ou a
fiscalizacdao do contrato, o que ndo e o presente caso, considerando que
0s médicos que sdo socios cotistas possuem 0,02% (dois décimos por cento),
sem nenhum poder de administragdo e muito menos com atividades ligadas
a gestao/fiscalizagdo de contratos ou ainda capaz de interferir em qualquer
decisdo neste ou em qualquer outro certame.

Essa interpretacdo permissiva do TCU - referente ao socio
cotista — vai ao encontro do que dispde a Lei 14.133/2021, visto que esta
prevé no §1° do art. 99, gue o impedimento se dd no caso em que a situacdo
possa vir a configurar conflito de interesse. Nesse sentido, o art. 14, 1V, é
claro ao dispor que ndo poderdo participar da execucdo de contrato, direta
ou indiretamente. Vejamos:

Art. 14. [...]

IV - aquele que mantenha vinculo de natureza
técnica, comercial, econbémica, financeira,
trabalhista ou civil com dirigente do 6rgao ou
entidade contratante ou com agente publico
que desempenhe funcéo na licitacdo ou atue
na fiscalizacdo ou na gestao do contrato, ou
gque deles seja cénjuge, companheiro ou
parente _em linha reta, colateral ou por
afinidade, até o terceiro grau, devendo essa
proibicdo constar expressamente do edital de
licitacdo;
Conclui-se, portanto, que a proibicao legal diz respeito apenas
e tdo somente as hipdteses nas quais o servidor publico contrata com a
Administracdo Publica como pessoa fisica ou como representante de terceiro
quando, por exemplo, & investido em poderes de administracdo ou de

representacdo de determinada pessoa juridica, ou ainda, quando

SESCAP2024758862
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figura como servidor ou dirigente do 6rgao ou entidade contratante
ou responsavel pela licitacao.

Em nenhuma das hipéteses proibidas na nova lei se
encontram os agentes publicos, frisando que sdo profissionais da
area de atividade fim da SES/MT, ndo possuem qualquer funcdo
administrativa capaz de influenciar favoravelmente na contratacao
da_impetrante, sequer residem na mesma cidade sede do 6rgdo
administrativo.

Sobre o tema:

PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DA BAHIA Secdo Civel de Direito Publico
Processo: MANDADO DE SEGURANCA (CfVEL) n.
8012917-36.2019.8.05.0000 Orgdo Julgador:
Secdo Civel de Direito Publico IMPETRANTE: AM
LUZ E SOM EIRELI - ME Advogado (s): RAMON
CALDAS BARBOSA IMPETRADO: SECRETARIO DA
ADMINISTRACAO DO ESTADO DA BAHIA Advogado
(s): ACORDAO MANDADO DE SEGURANCA.
DIREITO ADMINISTRATIVO. LICITACAO.
DECLARACAO DE INIDONEIDADE. CONTRATACAO
COM O PODER PUBLICO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. socio DA EMPRESA
CONTRATADA. NAO OCUPACAO DE CARGO DE
GERENCIA E ADMINISTRACAO. ART. 176, XI,
LEI 6.677/94. EXISTENCIA DE __DIREITO
LIQUIDO E CERTO. PARECER MINISTERIAL
FAVORAVEL AO IMPETRANTE. SEGURANCA
CONCEDIDA. In casu, a penalidade atribuida ao
recorrente, no sentido de considera-la inidonea
para contratar com o Poder Publico, foi
fundamentada no fato de que um de seus
sécios (Sr. ALMIR PORTE SA) é servidor
publico estadual, fato que impede a empresa
de participar de licitacoes e contratacdes
publicas, com vistas a proteger o interesse

publico e evitar a pratica de ato ilicito.
Analisando as provas coligidas aos autos, afere- se

que as cépias dos contratos sociais apontam Almir
Porte S& e Marcel Pimentel S& como sécios da
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sociedade por quotas de responsabilidade limitada,
fazendo a ressalva, na clausula quinta, que este
ultimo é quem exerce a geréncia e administracdo
da sociedade (ID 3805001). Mister salientar que a
clausula 3° (terceira) dispde que o sdécio/servidor
Almir Porte S& é possuidor de 50 (cinquenta) cotas
de R$ 1,00 (hum real), totalizando R$ 50,00
(cinquenta reais), correspondente a 1% (um por
cento) do capital social da empresa. Por fim,
proibe-se a participacdo de empresas cujos
sécios, administradores, empregados,
controladores, etc., sejam servidores ou
dirigentes dos drgdos contratantes, e no caso,
o vinculo do sécio era com a Companhia
Baiana de Pesquisa Mineral - CBPM, 6rgao que
ndo se confunde com o contratante, nao
ficando evidente o comprometimento da

lisura da licitacao e contratacao
administrativas. Seguranga Concedida.

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os
presentes autos do Mandado de Seguranga n.°
8012917- 36.2019.8.05.0000, de Salvador/BA,
impetrante AM LUZ E SOM EIRELI - ME, impetrado
SECRETARIO DA ADMINISTRACAO DO ESTADO DA
BAHIA. Acordam os desembargadores integrantes
da Secdo Civel de Direito Publico do Egrégio
Tribunal de Justica da Bahia, CONCEDER a
seguranga vindicada, pelas razbes alinhadas no
voto da Relatora. Salvador/BA, de fevereiro de
2020. Desa. Maria de Fatima Silva Carvalho
Relatora. (TJ-BA - MS: 80129173620198050000,
Relator: MARIA DE FATIMA SILVA CARVALHO,
SECAO CIVEL DE DIREITO PUBLICO, Data de
Publicagao: 17/06/2020)

EMENTA: APELACAO - MANDADO DE SEGURANCA -
MUNICIPIO DE UBERLANDIA - LICITAGAO PUBLICA
- ADJUDICACAO E HOMOLOGACAO DE PROPOSTA
VENCEDORA EM PROCEDIMENTO LICITATORIO -
CRITERIO "MAIOR DESCONTO" DECISAO
ADMINISTRATIVA SUPRESA REVOGAGCAO DO ATO
ADJUDICATORIO E HOMOLOGATORIO SERVIDOR
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PUBLICO DE ORGAO MUNICIPAL OCUPANTE,
CONCOMITANTEMENTE, DE CARGO DE
DIRETOR EM PESSOA JURIDICA LICITADA -
ORGAO LICITANTE DIVERSO DO ORGAO
PUBLICO A QUE ESTA VINCULADO O
SERVIDOR COMISSIONADO - AUSENCIA DE
PODER _DE_INGERENCIA NO CERTAME -
IMPEDIMENTO NAO CARACTERIZADO -
INTERPRETACAO ADEQUADA AO ART. 99, III, DA
LEI 8.666/92 - RECURSO DESPROVIDO -
SENTENGCA MANTIDA. 1- Tratando-se de mandado
de seguranga, uma vez demonstrado, por meio de
prova pré-constituida, que o ato praticado por
autoridade publica incorreu em ilegalidade,
violando direito individual ou coletivo nao
amparado por outras agdes constitucionais, impde-
se, em tese, a concessdo da segurancga pretendida.
2- O direito liquido e certo, para fins de mandado
de seguranca, € aquele que pode ser demonstrado
mediante prova pré- constituida, pois o
procedimento do mandado de seguranga nao
admite dilacdo probatodria. 3- O art. 9° da Lei n.
8.666/93 rechaca a participacdao de pessoas,

em procedimentos licitatdérios, que possam
enviesar o certame, com a finalidade de

atender, sobretudo, aos principios da
isonomia, competitividade, impessoalidade e
moralidade administrativa. 4- Esse
impedimento de participacdo no certame deve
recair _sobre os licitantes que apresentem
vinculacdo com algum servidor ou dirigente
capaz de, efetivamente, ter ingeréncia e
interferir no procedimento licitatério. 5- A
norma positivada no dispositivo em questdo visa
evitar situagbes que possam configurar conflito de
interesses nas contratacdes publicas, afastando
qualquer duvida sobre supostos favorecimentos
escusos, 0s quais, por sua vez, presumivelmente so
poderiam partir de alguém que, de fato, detenha
atribuicdes para tanto, em virtude da funcao
desempenhada no cargo que ocupa nha
Administracdo Publica contratante. 6- O mero fato
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de um servidor, estatutdrio ou comissionado,
integrar o quadro social da pessoa juridica de
direito privado interessada em participar de
licitacdo com o ente publico do qual também faz
parte ndo denota, por si sé, um malfeito presumido,
tampouco revela um sinal de fraude ou de qualquer
irregularidade no certame, salvo demonstragao
circunstanciada em sentido contrario. 7-
Inexistindo elementos que justifiguem a alegacao
de incompatibilidade no procedimento licitatério,
deve ser mantida a sentenca que denegou a
seguranga. 8- Recurso desprovido. (TJ-MG -
Apelagao Civel: 50446056820228130702
1.0000.22.224705-8/006, Relator: Des.(a) Maria
Inés Souza, Data de Julgamento: 02/07/2024, 22
CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: 04/07/2024)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. SELECAO PUBLICA DE
PROJETOS CULTURAIS. PARTICIPAGCAO. ART. 99,
IIT DA LEI 8.666/93. IMPOSSIBILIDADE DE
VEDAGAO A TODOS OS SERVIDORES PUBLICOS DO
GDF. AGRAVO REGIMENTAL DO DISTRITO
FEDERAL DESPROVIDO. 1. Trata-se, na origem, de
Mandado de Seguranga em DESPROVIDO. 1. Trata-
se, na origem, de Mandado de Seguranga em que o
impetrante pretende a sua participacao no certame
para selecdo de propostas ao Fundo de Apoio a
Cultura-FAC, tendo em vista a sua condicao de
Servidor Publico de outro 6rgdo do Distrito Federal,
ndo ligado a instituicdo promotora do concurso. 2.
Nos termos da redacgao do art. 9°., III da Lei
8.666/93, a vedacgao para a participagdo em
procedimentos licitatérios é direcionada
apenas aos Servidores ou dirigentes de 6rgao
ou entidade contratante ou responsavel pelo
certame, o que ndo é o caso dos autos, tendo
em vista que o Impetrante ndo é Servidor da
Secretaria de Estado de Cultura do Distrito Federal,
tampouco membro ou suplente do Conselho de
Cultura e do Conselho de Administracao do FAC (fls.
116). 3. Agravo Regimental do DISTRITO FEDERAL
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desprovido. (STJ - AgRg no REsp: 1195941 DF
2010/0099496-0, Relator: Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, Data de Julgamento:
04/10/2016, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de
Publicacao: DJe 18/10/2016)

EMENTA: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
APELACAO CIVEL EM MANDADO DE SEGURANCA.
LICITACAO. MODALIDADE PREGAO ELETRONICO.
INABILITACAO EM CERTAME. IMPEDIMENTO DE
PARTICIPACAO DE EMPRESAS QUE TENHAM EM
SEU QUADRO SOCIETARIO PARENTES DE
MEMBROS DO ORGAO PUBLICO LICITANTE.
PREVISAO EDITALICIA. AUSENCIA DE VEDAGAO
LEGAL. ARTIGOS 3° E 99 DA LEI N° 8.666/1993.
VINCULO DE PARENTESCO, POR SI Sé, NAO PODE
SERVIR DE FUNDAMENTO PARA JUSTIFICAR A
PROIBICAO DE DETERMINADA EMPRESA
PARTICIPAR DE LICITACAO. SERVIDOR
PUBLICO, PARENTE DO SOCIO DA EMPRESA,
NAO ATUANTE NA LINHA HIERI'\RQUICA DO
ORGAO LICITADOR COM PODERES PARA
DECIDIR NEM PARA INFLUENCIAR A DECISAO
DO DIRIGENTE MAXIMO DA ENTIDADE.
RECURSO DESPROVIDO. (TJ-RN - APELA(;AO /
REMESSA NECESSARIA: 0821947-
87.2017.8.20.5001, Relator: IBANEZ MONTEIRO
DA SILVA, Data de Julgamento: 30/10/2019,
Segunda Camara Civel, Data de Publicacdo:
31/10/2019)

Como podemos notar, a recente jurisprudéncia caminha
no sentido de que ndo ha vedacdo de servidor publico (e

equiparados) serem sécios de empresas que se interessam em
participar de licitacoes.

A vedacdo somente ocorre quando o soécio - servidor é
administrador da empresa ou possui vinculo com a comissdo, membros,
fiscais do contrato ou as autoridades coo poder de decisdo sobre a
contratacdo, o que ndo é o caso.
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Ademais Exceléncia, tanto e permitido a participacdo de
agentes publicos no quadro societario de empresas que participam de
licitagBes, que o anexo ao edital do certame que trata de declaragao limita a
participacdo de agentes publicos apenas a servidores com funcdo de gerencia
ou administragdo ou em qualquer fungdo na forma do § 1° do artigo 92 da
Lei n® 14.133/21. Vejamos:

A,

SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE - SES.

Edital de Pregéo Eletrénico n® 022/2024 — SES/MT.
Critério de Julgamento: MENOR PRECO POR LOTE.

. (Nome da Empresa) CNPJ N°. . sediada na
. 0% ___, bairro, . CEP . Municipio/Estado

JE— . por seu representante legal abaixo assinado, em cumprimento ao
solicitado no Edital da presente licitagio, DECLARA, sob as penas da lei, que:

* Declaracio de que estd ciente e concorda com as condi¢des contidas neste Edital e seus
anexos, bem como de que cumpre plenamente os requisitos de habilitagao definidos no
referido documento, para todos os efeitos legais, sob pena de aplicacao das sangdes
cabiveis;

* Declaracdo de que cumpre as exigéncias de reserva de cargos para pessoa com deficiéncia
e para reabilitado da Previdéncia Social, previstas em lei e em outras normas especificas.

* Declaracio de que as propostas econfmicas compi dem a lidade dos custos para

i dos direitos na Constituicao Federal, nas leis
trabalhistas, nas normas infralegais, nas convencies coletivas de trabalho e nos termos de
ajustamento de conduta vigentes na data de entrega das propostas.

s Declaracio da propria empresa de que ndo possui em seu quadro de pessoal e societdrio
servidor piblico do Poder Executivo Estadual exercendo fungdes de geréncia ou
administracao, conforme art. 144, inciso X da Lei Complementar Estadual n® 04/1990, ou
servidor do contratante em qualquer funcdo, nos termos do art. 9% § 1° da Lei n®
14.133/2021

Novamente trazemos a baila o teor do § 1° do artigo 92 da
Lei n® 14.133/21:

Art. 99 E vedado ao agente publico designado para
atuar na area de licitagdes e contratos, ressalvados
0s casos previstos em lei:

§1° Ndo podera participar, direta ou indiretamente,
da licitagdo ou da execucdao do contrato agente
publico de 6érgdo ou entidade licitante ou
contratante, DEVENDO SER OBSERVADAS AS
SITUACOES QUE POSSAM CONFIGURAR
CONFLITO DE INTERESSES NO EXERCICIO ou
apds o exercicio do cargo ou emprego, nos termos
da legislacdo que disciplina a matéria.
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N3o ha conflito de interesse Exceléncia, os agentes publicos
ndo tem nenhum tipo de poder ou influéncia na contratacdo ou na execugao
do contrato, sdo profissionais de salide que estdo 14 para trabalhar apenas!

Da mesma forma que o inciso X do artigo 144 da Lei
Complementar n° 04/90, também conhecida como Estatuto dos Servidores
Publicos do Estado de Mato Grosso, assim dispoe:

Art. 144 Ao servidor publico é proibido: (...) X -
participar de geréncia ou administracao de
empresa privada, de sociedade civil, ou exercer
comércio, e, nessa qualidade, transacionar com o
Estado;

Novamente ndo houve nenhuma dessas situagdes Exceléncia.

Podemos notar que ndo ha impedimentos na situagdo
ocorrida, fato que torna a decisdao da autoridade coatora em inabilitar a
impetrante ilegal e desproporcional, além de ser antiecon6mica, em razdo de
nao contratar com o autor da proposta mais vantajosa para a Administracao.

Assim, considerando que os “agentes publicos” apontados
pela impetrada sdo apenas sdcios cotistas da empresa impetrante, sem
atuagao em sua administragdo, conclui-se que nao resta configurado o motivo
apontado para inabilitacdo da impetrante, pois os sdcios ndo possuem vinculo
de natureza técnica, comercial, econ6mica, financeira, trabalhista ou civil com
dirigente do 6rgdo ou entidade contratante ou com agente publico que
desempenhe funcdo na licitacdo ou atue na fiscalizacdo, nem tampouco sao
responsaveis pela realizacdo do presente certame, sendo a inabilitacdo por
tal motivo lesiva ao direito liquido e certo da impetrante.

IV. DA EXTINGAO DA ILEGALIDADE DA DECISAO A OUTROS
CERTAMES.

Exceléncia, ainda ndo satisfeitos em adotar a decisdo ilegal e
arbitraria no Pregdo Eletrénico 22/2024, a autoridade coatora ainda decidiu
ESTENDER a INABILITACAO da impetrante em outros certames, que estavam
em andamento quando do julgamento do recurso da litisconsorte, a saber:
Pregdo Eletronico n® 022/2024.
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Preocupados com a arbitrariedade da autoridade coatora e
considerando que a empresa possui diversos servicos, a impetrante decidiu
desligar os sdécios cotistas que estavam atuando como “agentes publicos” da
empresa, sendo que os ndo fazem mais parte do quadro societario.

V. DA AFRONTA AO PRINCIPIO DA PROPOSTA MAIS VANTAJOSA
PARA A ADMINISTRAGAO.

Inclito julgador, a decisdo com interpretacdo equivocada da
impetrada com relacdo a possivel vedagao da impetrante na participacao do
presente certame conforme exposto, sem sombra de dlvidas acarreta na
afronta ao principio que estabelece que o objetivo da licitacdo é a

obtencao da proposta mais vantajosa para a Administracao, dentro da
legalidade do certame apresentado, tal decisdo havia sido tomada, e a sua

revisdo com sua reforma ndo foi razoavel e proporcional para o caso.

Tal decisdo fere de morte o que regulamenta o art. 37, inciso
XXI, da Constituicao Federal, que institui normas para licitagdes e contratos
da Administracao Publica e da outras providéncias, combinado com os termos
do caput do artigo 11, inciso I, da Lei 14.133/2021, in verbis:

Art. 11. O processo licitatorio tem por objetivos:

I - assegurar a selecdo da proposta apta a
gerar o resultado de contratacdo mais

vantajoso para a Administragdo Publica, inclusive
no que se refere ao ciclo de vida do objeto;

Ademais, o inciso I, alinea “a” do art. 9° da mesma Lei, veda
a adogdo de atos que limitem a ampla participagdo de empresas interessadas,
sendo vejamos:

Art. 99 E vedado ao agente publico designado para
atuar na area de licitagGes e contratos, ressalvados
0s casos previstos em lei:

I - Admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos que
praticar, situacbes que: a) comprometam,
restrinjam ou frustrem o carater competitivo do
processo licitatorio, inclusive nos casos de
participacao de sociedades cooperativas;
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A inteligéncia desses dispositivos limita a realizar qualquer
procedimento de licitagdo publica, garantindo a aplicacdo dos principios gerais
que regem as contratacGes publicas, em especial ao da razoabilidade e da
proporcionalidade, também importantes no processamento dos processos de
compras publicas.

Desta feita, o fato de existir agentes publicos no quadro
societario da impetrante por si sé ndo caracteriza a sua impossibilidade de
participar do certame, pois, conforme acima mencionado, o préprio art. 9°
da Lei de Licitacoes é claro ao afirmar que é preciso observar a
existéncia de eventual conflito, o que nao resta caracterizado no caso
em questao.

Logo, a desclassificacdo da impetrante por tal motivo e a
convocagcdo da proxima empresa com valor superior a proposta desta,
acarreta em nitido danos ao erario, ja que por interpretacdo equivocada esta
retirando do 6rgdo a possibilidade de realizar uma contratacdo com proposta
mais vantajosa.

VI. NECESSIDADE DE CONCESSAO DE MEDIDA LIMINAR

Demonstrada a afronta ao direito liquido e certo, para que
seja concedida a medida liminar, é imperiosa a presenca dos requisitos
“fumus boni iuris”, caracterizado pela relevancia dos motivos em que se
baseia o pedido e do “periculum in mora”, caracterizado pela possibilidade de
ocorréncia de lesdo irreparavel ou de dificil reparacdo ao direito da
impetrante.

A concessdo ou ndo da liminar ndo importa em pré-
julgamento do pedido, pois a medida ndo se consubstancia na sentenca final,
conforme nos ensina o saudoso mestre Hely Lopes Meirelles:

"A liminar é mero procedimento acautelador do
possivel direito do impetrante, justificado pela
iminéncia de dano irreversivel de ordem
patrimonial, funcional ou moral, se mantido o ato
coator até a apreciacdo definitiva da causa”

O ensinamento acima condiz com idéntica orientacdo do
Superior Tribunal de Justica, Tribunal superior responsavel pela guarda das
Leis infraconstitucionais do ordenamento juridico brasileiro, tendo em mente
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que o artigo citado foi transcrito para a Lei 12.016/09 e que os pressupostos
permanecem 0S Mesmos:

"Presentes os pressupostos do art. 79, inciso II da
Lei n. 1.533/51, impbese a concessdo da liminar,
independentemente de qualquer garantia ou
depdsito prévio."

In casu, o “fumus boni iuris” da impetrante esta amplamente
demonstrado neste mandamus, consubstanciado na ilegalidade cometida
pela autoridade coatora que diante de uma interpretacgao distorcida da
Norma desclassificou ilegalmente a empresa impetrante, impedindo
desta forma que a SES/MT realize a contratacdao da proposta mais
vantajosa. Fato que também vem ocasionando diversas desclassificacoes da
impetrante em outros certames.

Quanto ao “periculum in mora”, que também fundamenta o
pedido de concessdao de medida liminar, formulado abaixo, estd presente,
uma vez que existe o perigo real e imediato considerando que com a
desclassificacdo da impetrante acarretard no chamamento da licitante
subsequente com preco superior, podendo ocasionar tumultuo
administrativo e prejuizo ao erario, logo, a impetrante ndo pode esperar a
analise do mérito deste mandamus, pois acarretard sem sombras de davidas
a contratacdo equivocada da empresa, gerando danos irreparaveis a
impetrante e também ao Ente Publico, caso a liminar nao seja
concedida.

Além disso, o ato maculado de vicio ird se perpetrar no tempo
com a ndo concessao, sendo certo que no presente caso resta comprovado a
interpretacdo equivocada.

Assim, presentes os requisitos autorizadores da concessao da
medida liminar, para resguardar-se a impetrante do flagrante lesdo ao direito
liguido e certo que esta sendo violada pela autoridade coatora, requer a sua
concessdo inaudita altera pars a fim de que seja suspenso o Pregdo Eletrbnico
n® 061/2024/SES/MT, processo SES-PRO-2023/5805, até o julgamento do
presente mandamus, evitando-se o prolongamento da situagao claramente
ilegal.

VII. DOS PEDIDOS
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Diante do exposto, requer:

a) A Concessao da medida liminar inaudita altera pars, para
a suspender o Pregdo Eletrénico n® 061/2024/SES/MT,
processo SES-PRO-2023/5805 até o julgamento do
presente mandamus, para fazer cessar as ilegalidades a
partir do entendimento distorcido da Norma, anulando a
decisdo que inabilitou a impetrante, conforme narrado no
presente, para repristinar a decisdo que declarou a
impetrante vencedora no lote Unico.

b) que também sejam suspensas as decisdes que inabilitaram
ilegalmente a impetrante nos certames: Pregdo Eletronico
n°® 022/2024, para posteriormente declarar nula as
decisbes e determinar a repristinacdo dos atos que
declararam a impetrante vencedora nos aludidos
certames.

c) No mérito, pede-se a Vossa Exceléncia o acolhimento, in
totum, do presente mandamus, para que se reconhega o
direito liquido e certo da Impetrante, com a confirmagao
da medida liminar, com o prosseguimento da contratacdo
da empresa impetrante que venceu o certame e afastando
a interpretacao equivocada do §1° do art. 9° da Lei
14.133/2021;

d) Se notifique a autoridade apontada como coatora e o
litisconsorte necessario nos enderegos indicados, para,
guerendo, prestar manifestar no prazo legal;

e) Seja dado vista do feito ao inclito representante do
Ministério Publico.

Da-se a causa, o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).

Requer ainda, sob pena de nulidade (art. 272, §5°, do CPC),
que de todas as intimagdes/publicacdes inerentes a este processo conste o
nome da Advogada RAFAELLA FANINI FRANKLIN, inscrita na OAB/MT 30.525.

Nestes termos, pede deferimento.
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Cuiabad/MT, 01 de novembro de 2024.

RAFAELLA FANINI FRANKLIN
OAB/MT 30.525
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