SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE DE MATO GROSSO
lImo(a). Sr(a). Pregoeiro(q)

RECURSO ADMINISTRATIVO
Pela afronta ao principio de vinculagcdo ao Edital
Art. 59 da Lei 14.133/2021

PREGAO ELETRONICO N° 28/2025

ORACLE SERVICOS, pessoa juridica de direito privado,
cadastrada no CNPJ (MF) n°® 30.324.189/0001-39, com sede na Avenida
Governador Lupion, n° 461, sala 03, Centro, na cidade de ltaguagjé,
Estado do Parand, através de seu representante legal, vem interpor
RECURSO ADMINISTRATIVO com base nas razdes que passa a expor.

DA TEMPESTIVIDADE

Preliminarmente, é de assinalar que o presente recurso é
tempestivo, conforme prazo assinalado no Edital, na legislacdo em vigor,
bem como registrado no proprio sistema.

1. DOS FATOS

A Prefeitura Municipal de Aurea por meio do Departamento
Central de Compras, iniciou procedimento licitatério na forma
ELETRONICA, que tem por objeto a “CONTRATACAO DE EMPRESA
ESPECIALIZADA NA PRESTACAO DE SERVICOS MEDICOS, POR MEIO DE
PROFISSIONAIS QUALIFICADOS PARA ATENDER AS DEMANDAS DO CIAPS



ADAUTO BOTELHO/SES, SOB A GESTAO DIRETA DA SECRETARIA DE ESTADO
DE SAUDE DE MATO GROSSO".

O condutor do certame entendeu por bem habilitar e
classificar a empresa Recorrida CIRMED SERVICOS MEDICOS LTDA,
contudo, a decisdo de habilitacdo e classificacdo da empresa
Recorrida, com todo o respeito aos condutores do certame, ndo € sé
equivocada como absolutamente ilegal, tendo em vista que a Recorrida
deixou de demonstrar a exequibilidade de sua proposta.

Incialmente, vejamos o que estabelece o Edital:

8 ABERTURA DA SESSAO, ACOLHIMENTO DA PROPOSTA E
ETAPA DE LANCES

8.9 Durante a fase de lances, o pregoeiro podera excluir,
justificadamente e a pedido do licitante, lance cujo valor
seja manifestamente inexequivel, permanecendo vdlido o
Ultimo lance ofertado.

9 JULGAMENTO DAS PROPOSTAS

(...)

9.7 Consideram-se precos manifestamente inexequiveis
aqueles que, comprovadamente, forem insuficientes para a
cobertura dos custos decorrentes da contratagdo
pretendida.

9.8 Se houver indicios de inexequibilidade da proposta de
preco, ou em caso da necessidade de esclarecimentos
complementares, poderd ser efetuada diligéncia, na forma
do § 2° do art. 59 da Lei n°® 14.133, de 2021, para efeito de
comprovacdo de sua exequibilidade.

9.9 Qualquer interessado podera requerer que se

realizem diligéncias para aferir a exequibilidade e a
legalidade das propostas, devendo apresentar as provas ou
os indicios que fundamentam o pedido.

Nota-se que a inexequibilidade ndo € absoluta, mas relativa,
contudo, diante de valores significativamente inferiores aos comumente
praticados no mercado, como ocorre no presente caso, impode-se d
Administracdo arealizagdo de diligéncia para que a licitante vencedora
comprove a exequibiidade de sua proposta, devendo a Recorrida
comprovar sua validade através de planilhas de composicdo de custos
e notas fiscais de servicos similares ao do objeto.



2. DO DIREITO

2.1 DA APRESENTAGCAO DA PLANILHA DE COMPOSICAO DE CUSTOS E
COMPROVAGCAO DA EXIQUIBILIDADE

A Requerida apresentou valores evidentemente inexequiveis
em sua proposta para os servicos a serem prestados ao érgdo, o que
compromete de forma significativa a qualidade e a viabilidade da
execucdo dos servicos.

Essa solicitacdo visa esclarecer a compatibilidade dos
valores propostos com os custos reais de mercado e assegurar a
idoneidade e exequibilidade da proposta apresentada pela empresa,
conforme exigido pelos principios da administracdo publica e pela
legislacdo aplicavel.

A comissdo licitante habilitou e classificou a empresa que,
entretanto, ndo comprovou sua exequibilidade. A prépria _comissdo
omite tal exigéncia legal, sendo que ndo solicitou as comprovacoes
devidas, sendo passivel inclusive de responsabilidade pela falha do ato
que deveria ser de oficio.

Importante lembrar que o entendimento predominante do
TCU e do STJ é que a inexequibilidade é relativa, e, portanto, deve ser
comprovada:

“De fato, assiste razdo aos Responsdveis quando aduzem que
ndo hda regra especifica sobre a inexequibilidade de precos
para a aquisicdo de bens de consumo. A Lei n° 8.666/1993,
utilizada de forma subsidiaria no pregdo, define pardmetros de
cdlculo para a verificacdo da exequibilidade, somente para
obras e servicos de engenharia (art. 48, § 1°). Também ndo hd
nos Decretos n°s 3.555/2000 e 5.450/2005, que regem o pregdo,
dispositivo especifico tratando de inexequibilidade de precos.

Diante desta lacuna, ndo cabe ao pregoeiro estipular, de
maneira subjetiva, critérios de exequibilidade de precos, uma vez que
ndo ha espaco para subjetivismos na conducdo dos certames publicos
(§ 2° do art. 59 da Lei n® 14.133/2021).



Além disso, nos termos do entendimento consagrado pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo pode ser interpretado de maneira rigida:

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. LICITACAO. PROPOSTA
INEXEQUIVEL. ART. 48, | EIl, § 1°, DA LEI 8.666/93. PRESUNCAQO
RELATIVA. POSSIBILIDADE DE COMPROVACAO PELO LICITANTE
DA EXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA. RECURSO DESPROVIDO. 1. A
questdo controvertida consiste em saber se o ndo atendimento
dos critérios objetivos previstos no art. 48, I e ll, § 1°, ae b, da Lei
8.666/93 para fins de andlise do cardater exequivel/inexequivel
da proposta apresentada em procedimento licitatério gera
presuncdo absoluta ou relava de inexequibiidade. 2. A
licitacdo visa a selecionar a proposta mais vantajosa a
Administracdo Publica, de maneira que a inexequibilidade
prevista no mencionado art. 48 da Lei de Licitacdes e Contratos
Administrativos ndo pode ser avaliada de forma absoluta e
rigida. Ao contrdrio, deve ser examinada em cada caso,
averiguando-se se a proposta apresentada, embora
enquadrada em alguma das hipodteses de inexequibilidade,
pode ser, concretamente, executada pelo proponente.
Destarte, a presuncdo de inexequibiidade deve ser
considerada relativa, podendo ser afastada, por meio da
demonstracdo, pelo licitante que apresenta a proposta, de que
esta € de valor reduzido, mas exequivel...” (REsp 965.839/SP, rel.
Min. DENISE ARRUDA, Primeira Turma, j. em 15/12/2009).

Deste modo, a empresa recorrida perdeu o prazo para
apresentacdo dos documentos previstos no Edital desta licitacdo
merecendo a desclassificacdo.

Se este ainda ndo for o entendimento, como pedido
alternativo requer que a Recorrida comprove a exequibilidade de sua
proposta, conforme previsto no edital e citado acima.

Com base no principio da transparéncia e na necessidade
de garantir a execucdo fiel do contrato, solicitamos que seja exigida da
empresa Recorrida a apresentacdo de notas fiscais, planilha detalhada
de composicdo de custos e demais documentos necessdrios para tal
comprovacdo, conforme estabelecido no artigo 59 da Lein® 14.133/2021.
Essa documentacdo deverd demonstrar claramente todos os custos
envolvidos na execucdo do objeto licitado e disponibilizada ao processo
diante do principio da transparéncia.



A apresentacdo da planilha de composicdo de custos e
demais documentos comprobatérios (notas fiscais) € imprescindivel para
comprovar a viabiidade da proposta e garantir que a empresa
vencedora poderd cumprir com todas as obrigacdes contfratuais sem
prejuizo a qualidade dos servicos/produtos ofertados.

A auséncia de tal comprovacdo pode acarretar na
execucdo inadequada do contfrato, gerando prejuizos a Administracdo
PUblica e aos demais concorrentes que apresentaram propostas dentro
dos par@metros razodveis de mercado.

Caso a documentacdo apresentada ndo comprove a
exequibilidade da proposta, requer-se desde jd a desclassificacdo da
Recorrida.

Marcal Justen Filho, destaca que:

Nad&o interessa a Administracdo simplesmente contratar com
o licitante que ftiver formulado a proposta de menor valor
global. E imperioso verificar se o licitante formulou uma
proposta _adequada, fundada em dados técnicos
satisfatdrios e compativel com os precos de mercado.

O grande obstdculo para propostas desarrazoadas € a
demonstracdo de sua coeréncia interna. O licitante deverd
indicar a composicGo de custfos e demonstrar que o preco
global é o resultante de um conjunto de informacoes

coerentes entre si. (JUSTEN FILHO, Marcal. Comentdrios & lei de
licitacbes e contratos administrativos. 15. ed. SGo Paulo: Dialética, 2012.
p. 623)

Note-se que a atual legislacdo considera igualmente
importante a evidéncia de exequibilidade da proposta de precos, sob
pena de, ndo sendo demonstrada, ocasionar a imediata
desclassificacdo do proponente.

Com base no principio da fransparéncia e na necessidade
de garantir a execucdo fiel do contrato, solicitamos que seja exigida da
empresa Recorrida a apresentacdo de planilha detalhada de
composicdo de custos e demais documentos necessdrios para tal
comprovacdo, conforme estabelecido no artigo 59 da Lein® 14.133/2021.
Essa documentacdo deverd demonstrar claramente todos os custos




envolvidos na execucdo do objeto licitado e disponibilizada ao processo
diante do principio da transparéncia.

A apresentacdo da planilha de composicdo de custos de
forma completa é imprescindivel para comprovar a viabilidade da
proposta e garantir que a empresa vencedora poderd cumprir com
todas as obrigacdes contratuais sem prejuizo ad qualidade dos
servicos/produtos ofertados.

A auséncia de tal comprovacdo pode acarretar na
execucdo inadequada do contrato, gerando prejuizos a Administracdo
PUblica e aos demais concorrentes que apresentaram propostas dentro
dos par@metros razodveis de mercado.

Sendo assim, a Recorrida deve ser instada a comprovar
efetivamente a exequibilidade de sua proposta, considerando o valor
atribuido a cada um dos itens necessdrios para execucdo do objeto,
para posterior desclassificacdo de sua proposta, tendo em vista que a
omissdo destes itens torna a proposta inexequivel.

4. CONSIDERAGOES FINAIS

Como se V&, para manter a legalidade do certame, outro
caminho ndo hd sendo a inabilitacdo e desclassificacdo da Recorrida, o
gue mais uma vez se requer, mesmo porque, ndo hd que se falar em
complementacdo de documentos ou realizacdo de diligéncia para esse
fim, uma vez que os documentos comprobatdrios e obrigatdrios ndo
foram apresentados, bem como proposta e catdlogo apresentam
iregularidades e incompatibilidades. Neste sentido, hd de se observar o
PARECER n. 00006/2021/CNMLC/CGU/AGU, da ADVOCACIA GERAL DA
UNIAO, que muito bem explanou o tema, concluindo o seguinte:

Ante o exposto, opina-se para que se mantenha a
observancia das normas do Decreto n° 10.024, de 2019, que
estabelecem a___necessidade de apresentacdo de
documentacdo de habilitacdo juntamente com a proposta e
que ndo permitem apresentacdo posterior de documento
ndo apresentado, raz&o pela qual ndo se vé necessidade de
alterar os modelos de instrumentos convocatadrios, ressalvada
ulterior alteracdo do Decreto.

Assim como nenhuma letra da Lei € morta, nenhuma
exigéncia do Edital € inutil ou passivel de ser ignorada, posto que se




destina a garantir ndo s a regularidade do certame, mas a seguranca
de que os concorrentes, de fato, atendem as exigéncias necessdria para
o objeto licitado, tanto mais no caso de prestacdo de servicos.

O principio da vinculacdo ao Edital, ao mesmo tempo em
que privilegia a fransparéncia do certame, garantindo a plena
observ@ncia dos principios da IGUALDADE, IMPESSOALIDADE,
PUBLICIDADE, MORALIDADE e PROBIDABE ADMINISTRATIVA, preceitua
que o julgamento das propostas seja o mais objetivo possivel, nos exatos
termos das regras previamente estipuladas.

Nesse senfido também é a jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores:

O principio da vinculacdo ao edital restringe o proprio ato

administrativo as regras estabelecidas no ato convocatdrio.
(REsp 595079/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, 2a. Turma STJ, DOU
5/12/2009)

Ou seja, a Recorrente apresentou criteriosamente 0s
documentos exigidos pelo Edital, sendo certo que serd prejudicada pelo
tratamento diferenciado & Recorrida, caracterizando-se ilegalidade.

Em suma, para que se mantenha a legalidade do processo
licitatdrio, €& necessdrio que a Recorrida seja inabilitada e/ou
desclassificada, ante a demonstracdo efetiva de que seus documentos
ndo atendem das exigéncias do Edital, o qual faz lei no certame,
obrigando que todos os documentos e informacdes sejam analisados G
luz dos principios juridicos obrigatdérios a todos os atos publicos.

5. DO PEDIDO

Para garantir o atendimento aos principios norteadores dos
procedimentos licitatdrios, a empresa RECORRENTE, interpde RECURSO

ADMINISTRATIVO, requerendo seu provimento, para fins de inabilitar e

desclassificar a empresa Recorrida, para prosseguimento do

procedimento licitatério, a fim de assegurar a legalidade do certame.

Subsidiariomente, realizacdo de diligéncias para a
apresentacdo de notas fiscais e planilha de composicdo de custos, para
comprovacdo da exequibilidade da proposta.



Termos em que pede deferimento.

Londrina, 19 de maio de 2025.

Assinado de forma

KARINE digital por KARINE
CHRISTINE DE CHRISTINE DE
OLIVEIRA:427760348

OLIVEIRA:427 30

76034830 Dados: 2025.05.19
17:41:31 -03'00'

ORACLE SERVICOS LTDA.
CNPJ (MF) n° 30.324.189/0001-39



20/05/2025, 14:59 Licitagéo

0028/2025 N° Licitagao Razao Social CNPJ
SES-PRO-2024/56356 ORACLE SERVICOS LTDA 30324189000139

Data/Hora Criagao Data/Hora Envio Situacao Doc. Identificagao

19/05/2025 17:08:14 19/05/2025 17:08:14 Aguardando Resposta 42776034830

Usuario Responsavel
KARINE CHRISTINE DE
OLIVEIRA

Objeto

CONTRATAQAO EMPRESA ESPECIALIZADA NA PRESTACAO DE
SERVICOS MEDICOS, POR MEIO DE PROFISSIONAIS QUALIFICADOS
PARA ATENDER AS DEMANDAS DO CIAPS ADAUTO ...

Tipos

ltem 4 ltem 5

Contetido Recurso

ORACLE SERVICOS, pessoa juridica de direito privado, cadastrada no CNPJ (MF) n°® 30.324.189/0001-39, com
sede na Avenida Governador Lupion, n°® 461, sala 03, Centro, na cidade de Itaguajé, Estado do Parana, através
de seu representante legal, vem interpor RECURSO ADMINISTRATIVO com base nas razbes que passa a
expor.

Anexos

RECURSO.pd

https://aquisicoes.seplag.mt.gov.br/licitacao/#/licitacoes/896/atualizacaoRecursoContrarrazao?edicao=true


https://aquisicoes.seplag.mt.gov.br/licitacao/hal/public/arquivos?uri=repo1:licitacao/896/fornecedor/26459/RECURSO.pdf&thumbnail=false
https://aquisicoes.seplag.mt.gov.br/licitacao/hal/public/arquivos?uri=repo1:licitacao/896/fornecedor/26459/RECURSO.pdf&thumbnail=false
https://aquisicoes.seplag.mt.gov.br/licitacao/hal/public/arquivos?uri=repo1:licitacao/896/fornecedor/26459/RECURSO.pdf&thumbnail=false
https://aquisicoes.seplag.mt.gov.br/licitacao/hal/public/arquivos?uri=repo1:licitacao/896/fornecedor/26459/RECURSO.pdf&thumbnail=false

Governo de Mato Grosso
SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE

Gabinete de Secretdrio Adjunto de Aquisigdes e Contratos-GBSAAC
Superintendéncia de Aquisicdes e Contratos-SUAC

MANIFESTAGAO DA PREGOEIRA

RECURSO ADMINISTRATIVO DO PREGAO, NA FORMA ELETRONICA, N. 2 028/2025/SES-MT - processo n2
SES-PRO-2024/56356.

A SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE DE MATO GROSSO, inscrita no CNPJ sob o n 04.441.389/0001-61, com
sede no Centro Politico e Administrativo — CPA, Bloco 05, nesta Capital, doravante denominada SES/MT,
neste ato, representada por sua Pregoeira IDEUZETE MARIA DA SILVA ALBUQUERQUE TERCIS, nomeada
através da Portaria n. 625/2024/GBSES publicada em 13/09/2024, vem MANIFESTAR QUANTO AO RECURSO
ADMINISTRATIVO interposto no Pregdo Eletrénico 028/2025/SES-MT, cujo objeto consiste na
“CONTRATAGCAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA PRESTACAO DE SERVICOS MEDICOS, POR MEIO DE
PROFISSIONAIS QUALIFICADOS PARA ATENDER AS DEMANDAS DO CIAPS ADAUTO BOTELHO/SES, SOB A
GESTAO DIRETA DA SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE DE MATO GROSSO.”, conforme passaremos a expor:

Trata-se de Recurso Administrativo interposto tempestivamente pela licitante ORACLE SERVICOS LTDA, CNP)J
30.324.189/0001-39, nos itens 04 e 05 com fundamento no art. 165, § 22, da Lei n. 14.133/2021 e art. 143,
§ 39, do Decreto Estadual n. 1.525/2022, por intermédio de seu representante legal, em face de ato

administrativo praticado pela Pregoeira Oficial da Secretaria de Estado de Saude do Mato Grosso, pertinente

a HABILITAGAO da empresa CIRMED SERVICOS MEDICOS LTDA, CNPJ 22.911.232/0001-34.

Tais documentos encontram-se disponiveis para consulta no sistema SIAG, no site do 6rgdo promotor da

licitagdo www.saude.mt.gov.br , e, DIGITALMENTE nos autos do processo n° SES-PRO-2024/56356.

|. DAS PRELIMINARES

Em sede de admissibilidade recursal, foram preenchidos os pressupostos de legitimidade, interesse
processual, fundamentagdo, pedido de nova decisdo e tempestividade.
Recurso fundamentado no item 12.1 do edital:

12.1 Declarado o vencedor, qualquer licitante podera manifestar imediatamente a
intengdo de recorrer, expondo os motivos de forma resumida em campo proéprio
do Sistema Eletronico, no prazo de 15 (quinze) minutos, contados da declaragdo
do vencedor. Ap6s a manifestagdo no sistema, sera concedido o prazo de 03 (trés)
dias uteis, contados do encerramento da sessdo, para apresentagdo das razées do
recurso, restritas aos motivos apontados na sessdo publica, ficando os demais
licitantes desde logo intimadas para apresentar as contrarrazoes em igual nUmero
de dias, que comegardo a correr do término do prazo do recorrente, sendo-lhes
assegurada vista dos autos.

1l. DOS FATOS

A empresa inicialmente fundamentou, na manifestacao recursal, seu inconformismo pela sua
inabilitagdo, para tanto justificou:

“Valor da vencedora completamente inexequivel, ndo condiz com a realidade dos pregos
executados na regido, apresentaremos as razdes em peca recursal. (sic)”

Posteriormente, nas razGes do recurso, rebate a decisdo da Pregoeira da Secretaria de Estado de

Assinado com senha por IDEUZETE MARIA DA SILVA ALBUQUERQUE TERCIS - Pregoeira Oficial / COAQUIS - 04/06/2025 as
14:28:17.

Documento N°: 27546849-1257 - consulta a autenticidade em
https://lwww.sigadoc.mt.gov.br/sigaex/public/app/autenticar?n=27546849-1257

SESDIC202566172


https://linksiga.trf2.jus.br

Governo de Mato Grosso
SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE

Gabinete de Secretdrio Adjunto de Aquisigées e Contratos-GBSAAC
Superintendéncia de Aquisicdes e Contratos-SUAC
Saude de Mato Grosso (SES/MT) que habilitou a empresa no referido Pregdo.

A empresa argumenta que “a decisdo de habilitagdo e classificagdo da empresa Recorrida, com
todo o respeito aos condutores do certame, ndo é sé equivocada como absolutamente ilegal, tendo em vista
que a Recorrida deixou de demonstrar a exequibilidade de sua proposta.”

Para tanto, cita o item 8.9, 9.7, 9.8 e 9.9 do edital:

8 ABERTURA DA SESSAO, ACOLHIMENTO DA PROPOSTA E
ETAPA DE LANCES

8.9 Durante a fase de lances, o pregoeiro poderd excluir,
justificadamente e a pedido do licitante, lance cujo valor
seja manifestamente inexequivel, permanecendo vdlido o
Ultimo lance ofertado.

9 JULGAMENTO DAS PROPOSTAS

()

9.7 Consideram-se precos manifestamente inexequiveis
aqueles que, comprovadamente, forem insuficientes para a
coberfura dos custos decomentes da contratagcdo
pretendida.

9.8 Se houver indicios de inexequibilidade da proposta de
preco, ou em caso da necessidade de esclarecimentos
complementares, poderd ser efetuada diligéncia, na forma
do § 2° do art. 59 da Lei n® 14.133, de 2021, para efeito de
comprovagdo de sud exequibilidade.

9.9 Qualquer interessado poderd requerer que se

realizem diligéncias para aferir a exequibilidade e a
legalidade das propostas, devendo apresentar as provas ou
os indicios que fundamentam o pedido.

Acrescenta seu entendimento sobre a necessidade de planilhas de custos e realizagdo de

diligéncias:

Nota-se que a inexequibilidade ndo é absoluta, mas relativa, contudo, diante de valores
significativamente inferiores aos comumente praticados no mercado, como ocorre no presente
caso, impde-se a Administracdo a realizagdo de diligéncia para que a licitante vencedora comprove
a exequibilidade de sua proposta, devendo a Recorrida comprovar sua validade através de
planilhas de composigdo de custos e notas fiscais de servigos similares ao do objeto.

2.1 DA APRESENTAGAO DA PLANILHA DE COMPOSIGAO DE CUSTOS E
COMPROVAGAO DA EXIQUIBILIDADE

A Requerida apresentou valores evidentemente inexequiveis em sua proposta para os servigos a
serem prestados ao 6rgdo, o que compromete de forma significativa a qualidade e a viabilidade
da execugdo dos servigos.

Essa solicitagdo visa esclarecer a compatibilidade dos valores propostos com os custos reais de
mercado e assegurar a idoneidade e exequibilidade da proposta apresentada pela empresa,
conforme exigido pelos principios da administragdo publica e pela legislagdo aplicavel.

A comissdo licitante habilitou e classificou a empresa que, entretanto, ndo comprovou sua
exequibilidade. A propria comissdo omite tal exigéncia legal, sendo que ndo solicitou as
comprovagdes devidas, sendo passivel inclusive de responsabilidade pela falha do ato que deveria
ser de oficio.

SESDIC202566172

Assinado com senha por IDEUZETE MARIA DA SILVA ALBUQUERQUE TERCIS - Pregoeira Oficial / COAQUIS - 04/06/2025 as
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Governo de Mato Grosso
SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE

Gabinete de Secretdrio Adjunto de Aquisigées e Contratos-GBSAAC
Superintendéncia de Aquisicdes e Contratos-SUAC
Importante lembrar que o entendimento predominante do TCU e do STJ é que a inexequibilidade
é relativa, e, portanto, deve ser comprovada:

“De fato, assiste razdo aos Responsdveis quando aduzem que
ndo ha regra especifica sobre a inexequibilidade de pregos
para a aquisigdo de bens de consumo. A Lei n° 8.666/1993,

utilizada de forma subsidiaria no pregdo, define parametros de
calculo para a verificagdo da exequibilidade, somente para
obras e servigos de engenharia (art. 48, § 1°). Também ndo ha
nos Decretos n°s 3.555/2000 e 5.450/2005, que regem o pregio,
dispositivo especifico tratando de inexequibilidade de pregos.

Diante desta lacuna, ndo cabe ao pregoeiro estipular, de maneira subjetiva, critérios de
exequibilidade de pregcos, uma vez que ndo ha espago para subjetivismos na condugdo dos
certames publicos (§ 22 do art. 59 da Lei n? 14.133/2021).

()

Deste modo, a empresa recorrida perdeu o prazo para apresentagdo dos documentos previstos no
Edital desta licitagdo merecendo a desclassificagdo.

Se este ainda ndo for o entendimento, como pedido alternativo requer que a Recorrida comprove
a exequibilidade de sua proposta, conforme previsto no edital e citado acima.

Com base no principio da transparéncia e na necessidade de garantir a execugdo fiel do contrato,
solicitamos que seja exigida da empresa Recorrida a apresentacdo de notas fiscais, planilha
detalhada de composi¢do de custos e demais documentos necessarios para tal comprovagdo,
conforme estabelecido no artigo 59 da Lei n2 14.133/2021.

Essa documentagdo deverd demonstrar claramente todos os custos envolvidos na execugdo do
objeto licitado e disponibilizada ao processo diante do principio da transparéncia.

A apresentacdo da planilha de composicdo de custos e demais documentos comprobatérios (notas
fiscais) é imprescindivel para comprovar a viabilidade da proposta e garantir que a empresa
vencedora podera cumprir com todas as obrigagdes contratuais sem prejuizo a qualidade dos
servigos/produtos ofertados.

A auséncia de tal comprovagdo pode acarretar na execugdo inadequada do contrato, gerando
prejuizos a Administracdo Publica e aos demais concorrentes que apresentaram propostas dentro
dos parametros razoaveis de mercado.

Caso a documentagdo apresentada ndo comprove a exequibilidade da proposta, requer-se desde
ja a desclassificagdo da Recorrida.

Margal Justen Filho, destaca que:

N3o interessa a Administragcdo simplesmente contratar com o licitante que tiver formulado a
proposta de menor valor global. E imperioso verificar se o licitante formulou uma proposta
adequada, fundada em dados técnicos satisfatérios e compativel com os pregos de mercado.

O grande obstaculo para propostas desarrazoadas é a demonstragdo de sua coeréncia interna. O
licitante devera indicar a composigdo de custos e demonstrar que o preco global é o resultante de
um conjunto de informag8es coerentes entre si. (JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a lei de
licitagBes e contratos administrativos. 15. ed. Sdo Paulo: Dialética, 2012. p. 623)

Note-se que a atual legislagdo considera igualmente importante a evidéncia de exequibilidade da
proposta de pregos, sob pena de, ndo sendo demonstrada, ocasionar a imediata desclassificagdo
do proponente.

Com base no principio da transparéncia e na necessidade de garantir a execugdo fiel do contrato,
solicitamos que seja exigida da empresa Recorrida a apresentacdo de planilha detalhada de
composi¢do de custos e demais documentos necessdrios para tal comprovagdo, conforme
estabelecido no artigo 59 da Lei n® 14.133/2021.

Essa documentagdo devera demonstrar claramente todos os custos envolvidos na execugdo do
objeto licitado e disponibilizada ao processo diante do principio da transparéncia.

A apresentagdo da planilha de composigdo de custos de forma completa é imprescindivel para
comprovar a viabilidade da proposta e garantir que a empresa vencedora podera cumprir com
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todas as obrigagBes contratuais sem prejuizo a qualidade dos servigos/produtos ofertados.

A auséncia de tal comprovagdo pode acarretar na execug¢do inadequada do contrato, gerando
prejuizos a Administragdo Publica e aos demais concorrentes que apresentaram propostas dentro
dos parametros razoaveis de mercado.

Sendo assim, a Recorrida deve ser instada a comprovar efetivamente a exequibilidade de sua
proposta, considerando o valor atribuido a cada um dos itens necessarios para execugdo do objeto,
para posterior desclassificagdo de sua proposta, tendo em vista que a omissdo destes itens torna
a proposta inexequivel.

()

Ao final, requer:

“a) Para garantir o atendimento aos principios norteadores dos procedimentos licitatérios, a
empresa RECORRENTE, interpGe RECURSO ADMINISTRATIVO, requerendo seu provimento, para
fins de inabilitar e desclassificar a empresa Recorrida, para prosseguimento do procedimento
licitatério, a fim de assegurar a legalidade do certame.

Subsidiariamente, realizagdo de diligéncias para a apresenta¢do de notas fiscais e planilha de
composi¢do de custos, para comprovagdo da exequibilidade da proposta.

11l. DAS CONTRARRAZOES

A contrarrazoante ndo manifestou no prazo disponibilizado no sistema, sobre os argumentos

trazidos pela recorrida.

IV. DA ANALISE DAS RAZOES E CONTRARRAZOES:

A Secretaria de Estado de Saude do Estado de Mato Grosso é um 6rgdo do poder executivo do
Estado e utiliza o sistema eletronico SIAG para realizagdo das sessdes dos Pregbes Eletronicos. Com isso,
todos os julgados da Administragdo Publica estdo embasados nos principios insculpidos pela administragdao
e nalein.214.133/2021.

A licitagdo tem o objetivo de estabelecer um procedimento formal igualitario para a eventual
sele¢cdo entre os interessados em contratar com a Administragdo, buscando alcangar a proposta mais
vantajosa e favorecer um desenvolvimento sustentdvel. E o que podemos traduzir do texto da Lei
14.133/2019:

Art. 52 Na aplicagdo desta Lei, serdo observados os principios da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da publicidade, da eficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, da
igualdade, do planejamento, da transparéncia, da eficdcia, da segrega¢do de fungles, da
motivagdo, da vinculagdo ao edital, do julgamento objetivo, da seguranga juridica, da
razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e do
desenvolvimento nacional sustentavel [...]

Com isso, a administragdo deve pautar-se na busca em atender a normas e principios da

administragdo, bem como afinalidade para a qual se propde, como cuidar para que ndo direcione ou restrinja
a participagdo de licitantes em seus instrumentos convocatérios, utilizando de exigéncias de carater

subjetivos.
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Salientamos que esta pregoeira utiliza, em suas decisGes, a observancia quanto ao principio do
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formalismo moderado, em que se relaciona a ponderagdo entre o principio da eficiéncia e o da seguranca

juridica, ostentando importante fun¢do no cumprimento dos objetivos descritos no art. 52 da lei de
licitagdes onde deve-se buscar pela proposta mais vantajosa para a Administragdo, garantir a isonomia sem

ferir os demais principios da vinculagdo ao instrumento e seguranga juridica.

Nesse sentido, orienta o TCU no acérddo 357/2015-Plenério:

“No curso de procedimentos licitatorios, a Administragdo Publica deve pautar-se pelo principio do
formalismo moderado, que prescreve a adogdo de formas simples e suficientes para propiciar
adequado grau de certeza, segurancga e respeito aos direitos dos administrados, promovendo,
assim, a prevaléncia do conteudo sobre o formalismo extremo, respeitadas, ainda, as praxes
essenciais a protegdo das prerrogativas dos administrados.”

Ao analisar os documentos apresentados pela empresa, o Pregoeiro devera se ater ao que foi
exigido no edital. Ndo devendo exigir nenhum outro documento, além daqueles expressamente contidos no
instrumento convocatério, sob pena de extrapolar o principio da vinculagdo ao edital.

Sendo assim, a recorrente entende que a empresa deveria ter apresentado planilha de custos e
comprovado exequibilidade de seu valor ofertado, contudo a recorrente ndo cita qual item do edital esta
exigéncia esta contida.

Nao foi realizada esta exigéncia de comprovagdo para aceitabilidade de sua proposta. O pregao
possui finalidade de obter a proposta mais vantajosa para a administragdo, ou seja, busca-se obter o MENOR
PRECO. Sendo assim, a disputa ocorreu e com o ultimo lance dado a habilitagdo foi realizada para a vencedora
do MENOR LANCE.

Exequibilidade de proposta sé ocorre quando se ha duvidas e quando o valor ofertado ficar abaixo
de 70% do valor estimado para a contratagdo, e isto ndo ocorreu.

Portanto, ndo ha que se falar em inabilitar empresa por ndo comprovar de oficio exequibilidade de

pregos que esteja dentro do estimado inicialmente pela administragdo.

a) Em quais casos a administra¢do, através do Agente de Contratacdo/Pregoeiro, verifica a

exequibilidade de uma proposta?

Inicialmente esclarecemos que o edital devera prever claramente os requisitos exigidos, e que
serdo seguidos durante a apuragdo da melhor proposta da empresa melhor qualificada para a execugdo do
servigo a ser contratado.

Conforme no Decreto Estadual n.2 1.525/2022, assim prevé:

Art. 81 O edital do pregdo contera, em seu predmbulo, o nimero de ordem em série anual, o nome
do drgdo ou entidade responsdvel, a finalidade da licitagdo, o critério de julgamento, a mengdo a
legislagdo aplicavel, o local, dia e hora para recebimento das propostas e da documentagdo de
habilitagdo, bem como para o inicio da abertura dos documentos respectivos e indicara, no
minimo, o seguinte:

IX - critério de aceitabilidade dos precos, permitida a fixagdo de precos maximos e vedada a
fixagdo de pregos minimos, critérios estatisticos ou faixas de variagdo em relagdo a pregos de
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referéncia, ressalvada a possibilidade de desclassificagdio de proposta manifestamente
inexequivel;

O edital, no item 9.5 define que apds os lances, o pregoeiro examinara a proposta ajustada ao
melhor lance, quanto a compatibilidade do preco ao valor estimado para licitagdo, a sua exequibilidade e
a sua adequacgdo ao objeto licitado.

Portanto, primeiramente é verificado se o valor ofertado esta dentro do estimado, apés verifica-se
a exequibilidade, ou seja, se o valor esta dentro dos 70% do valor estimado, por ultimo verifica se o objeto
esta adequado ao exigido no edital.

Com relagdo a exequibilidade, segue-se o definido no Decreto Estadual n.2 1.525/2022, artigo 47 §
32 inciso Il, onde prevé que sdo considerados pregos inexequiveis, aqueles que sejam INFERIORES A 70%
(setenta por cento) da média dos demais pregos, no caso dos valores apurados durante a pesquisa de
pregos.

Art. 47 Serdo utilizados como métodos para obtengdo do prego estimado a média, a mediana ou
o menor dos valores obtidos na pesquisa de precos, desde que o calculo incida sobre um conjunto
de no minimo 03 (trés) precos oriundos dos pardmetros de que trata o art. 46 deste Decreto,
desconsiderados os valores inexequiveis e os excessivamente elevados.

§ 32 Salvo quando estabelecido de forma diversa e justificada nos autos, serdo considerados:
| - pregos excessivos, aqueles que sejam superiores a 30% (trinta por cento) da média dos demais
precos;

Il - pregos inexequiveis, aqueles que sejam inferiores a 70% (setenta por cento) da média dos
demais pregos.

Sendo assim, apds a finalizagdo da disputa de pregos, verificou-se que a empresa apresentou para
o item 4 o valor de R$999.997,80, sendo o estimado de R$1.784.992,35, estando com percentual 43,98% de
diferenga entre o estimado e o ofertado pela recorrida. Portanto o valor ficou superior a 70% do valor
estimado, ndo sendo considerado valor inexequivel para a presente contratagdo.

Caso o valor ofertado ficasse abaixo de 70% do valor estimado, ai sim seria aplicado os termos
exigidos no item 9.6.3 e 9.6.4, o que ndo foi o caso.

9.6.3 Apresentarem precgos inexequiveis ou que permanecerem acima do [orgamento estimado
para licitagdo OU do prego maximo estimado para contratagdo].
9.6.4 Ndo vierem a comprovar sua exequibilidade, quando exigido pela Administragdo.

Fornecedores
Tipo Resultado Economia
Fornecedor Vencedor Melhor Lanca Situagso Forn, Documentos

O  emem2 »HOSPMIED SERVICO.

O edital é claro ao prever no item 9.8 que serdo verifiados inexequibilidade somente se houver
indicios, e pelo fato do valor ofertado estar com 43,98% abaixo do valor estimado, fica obvio quendo houve
indicios para se iniciar esclarecimentos através de diligéncias requerendo planilhas de custos.

O valor ofertado pela recorrente para o item 4 foi de R$1.289.000,00, sendo uma diferenca de
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R$289.002,20 em relagdo ao valor ofertado pela recorrida.

J& com relagdo ao item 5, o valor ofertado pela recorrente foi de R$1.490.000,00, com diferenca
de R$290.011,40 em relagdo ao valor da recorrida que ofertou valor final de R$1.199.988,60, estando 54,78%
abaixo do estimado pela administragdo. Portanto, dentro do 70% permitido pelo Decreto Estadual.

A pregoeira, entendendo ser necessario, pode solicitar documentos para auxilia-la no julgamento
da documentacdo apresentada pela recorrida, o que ndo ocorreu, visto que os documentos apresentados no
presente pregdo, foram os exigidos no edital, ndo sendo correto, exigir documentos além dos previstos.

E fato que é possivel a realizagdo de diligéncias, caso o/a Pregoeiro/a tenha alguma duvida com
relagdo aos documentos apresentados, ou ainda atualizagdo ou complementagdo de informagGes. Assim, a
diligéncia é realizada com o intuito de complementar as informagdes prestadas pelas empresas e esclarecer
os fatos, sendo assim, utiliza-se o instituto da diligéncia, previsto no art. 64 da Lei n2 14.133/2021.

Por tras dessa prerrogativa encontram-se a finalidade da busca da proposta mais vantajosa pela
Administragdo, bem como a aplicagdo do formalismo moderado nos certames licitatdrios ponderado com o
principio da vinculagdo ao instrumento convocatério. Contudo entendemos ndo ser necessario a realizagdo
de diligéncias para confirmar valor ofertado pela licitante ja que a mesma detém conhecimento técnico da
sua capacidade financeira, e, a partir do momento que decidiu participar da licitagdo e ofertar seus pregos,
deve ter o cuidado para honra-lo, sob pena de sangdes previstas no edital.

Resta evidente que ndo hd motivos para desclassificagdo da recorrida, tdo pouco realizar diligéncias
com a finalidade de verificagdo de exequibilidade da proposta aceita pela Pregoeira durante a apuragdo de

melhor oferta para os servigos a serem contratados.

b) A quem cabe comprovar a exequibilidade da proposta do concorrente?

Ressalta-se a necessidade da correta interpretacdo da legislacdo e edital por parte da recorrente,
visto que a mesma entende que os valores ofertados pela recorrida sdo inexequiveis, contudo, ndo
apresentou nenhuns documentos comprobatdrio de suas alegagbes. N3o trouxe junto a pega recursal
nenhuma planilha ou indicios de suas suspeitas.

O 6nus da prova cabe a quem acusa, portanto cabe a recorrente primeiramente comprovar as suas
alegacdes, e esta informacgdo estd bem clara no item do 9.9, vejamos:

9.9 Qualquer interessado podera requerer que se realizem diligéncias para aferir a exequibilidade
e a legalidade das propostas, devendo apresentar as provas ou os indicios que fundamentam o
pedido.

Portanto, a recorrente ndo atendeu os requisitos do edital ao formular seu pedido. Tal

entendimento é seguido pelas cortes nacionais, vejamos
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TRE-1- AGRAVO DE INSTRUMENTO: AG 13301 DF XXXXX-2

Jurisprudéncia = Acdrddo + Mostrar data de publicagao

Ementa: LICITAC,@O PUBLICA - MANDADO DE SEGURANCA - LIMINAR PARA SUSPENSAQO DE CONTRATO
COM A EMPRESA VENCEDORA - ALEGA(;:AO DE IRREGULARIDADE FORMAL DA PROPOSTA - PRECO
INEXEQUIVEL NAO DEMONSTRADO. 1. Para se averiguar as alegagdes da ATENTO quanto a regularidade
formal das propostas, nao cotacao de precos unitarios e preco inexeqiiivel, deveria ter sido juntado ao
mandamus a proposta da empresa CSU, junto com a demonstracdo da alegada inexeqibilidade. 2.
Simples alegagao de que um preco é inexeqlivel nao é suficiente para que se interrompa o processo
licitatério. E necessario que a parte interessada demonstre cabalmente que o prego cotado nao
corresponde 3 realidade dos custos, ainda mais em sede de mandado de seguranga onde a prova deve
ser pré-constituida. 3. Precedentes jurisprudenciais do TRF/1? Regiao e do STJ. 4. Agravo de instrumento
provido.

TCU - : XXXXX
Jurisprudéncia « Acérdao « Mostrar data de publicagao

Ementa: REPRESENTA(;(_]ES FORMULADAS POR LICITANTES. CONHECIMENTO. PREGAO ELETRONICO
PARA CONTRAGAQ DE SERVICOS DE ORGANIZACAO DE EVENTOS NO AMBITO DO MINISTERIO DA
PREVIDENCIA SOCIAL. FIXACAO DE PRECO MINIMO COMO CRITERIO DE ACEITABILIDADE DAS
PROPOSTAS. VEDAGAO LEGAL EXPRESSA. PRESUNGAQ RELATIVA DE INEXEQUIBILIDADE. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO DA COMPATIBILIDADE DOS CUSTOS DO LICITANTE COM OS CUSTOS DE MERCADO.
EXIGENCIA DE DESCONTO LINEAR SOBRE TODOS S ITENS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. NULIDADE
DO CERTAME. DETERMINAGOES. CIENCIA AOS INTERESSADOS. ARQUIVAMENTO. 1. Em licitacao para
contratagao de servicos comuns, a Lei de LicitacGes (art. 40, inciso X) veda a fixacao de pregos minimos
como critério de aceitabilidade das propostas. 2. O valor minimo de 70% - ou desconto maximo de 30% -
sobre a média de pregos das propostas na licitagao -, previsto no art. 29, § 5°, da Instrugao Normativa
SLTI/MPOG n® 22008, consiste em parametro objetivo abaixo do qual se presume inexequivel o prego
ofertado pelo licitante, até prova em contrario. 3. Exceto em situagdes extremas nas quais se veja diante
de pregos simbdlicos, irrisdrios ou de valor zero, a teor do § 3° do art. 44, a norma nao outorga a
Administragao poder para desclassificar proposta sem que esteja demonstrada, no procedimento
licitatgrio, a incompatibilidade entre os custos dos insumos do proponente e os custos de mercado, bem
como entre os seus coeficientes de produtividade e os necessarios a execugao do objeto. 4. Caso o edital
conceda meios para que o proponente demonstre a viabilidade de seus pregos, em atenc¢ao ao art. 48 |
inciso Il | da Lei n® 8.666 /1993, exigindo-lhe, v.g., a apresentacio de composi¢des de custo unitario ou
facultando-lhe a juntada de cotagdes de fornecedores, a Administragao terd a sua disposicao
instrumentos objetivos de afericdo da exequibilidade da proposta. De outro lado, caso o instrumento
convocatério ndo imponha a abertura de custos como requisito de aceitabilidade da proposta, devera
conferir ao licitante oportunidade de comprovar que os seus custos suportam os pregos por ele
ofertados, o que ndo impede, paralelamente, a adogao das medidas previstas no § 3° do art. 29 da IN/SLTI
n® 2/2008
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TRF-1- APELACAQ EM MANDADO DE SEGURANGA: AMS 18039 DF XXXXX-0

Jurisprudéncia « Acérdao « Mostrar data de publicagéo

Ementa: ADMINISTRATIVO. MANDANDO DE SEGURANGA. LICITACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA DA
AUTORIDADE COATORA PARA INTEGRAR A RELAGAQ PROCESSUAL. MENOR PREGO. ACATAMENTO DA
PROPOSTA DE MENOR VALOR. ALEGAGAO DE IRREGURARIDADE FORMAL DA PROPOSTA. PREGO
INEXEQUIVEL NAO DEMONSTRADO. | - A Coordenadora-Geral de Administracao e Recursos Humanos do
Ministério de Desenvolvimento Agrario possui legitimidade para figurar na lide, como autoridade
impetrada, em face da previsao editalicia, que a ela impde o dever de decidir os recursos que Ihe forem
encaminhados pela Comissae de licitacao. Il - Na licitagao de menor preco sera vencedor o licitante que
apresentar a proposta de acordo com as especificagées do edital ou convite e ofertar o menar prego (art.
45,§1°, 1, da Lein® B.666 (93). Il - A eventual inexeqlibilidade da proposta vencedora do procedimento
licitatério nio pode ser presumida. E necessario que a parte interessada demonstre cabalmente que o
preco cotado ndo corresponde & realidade dos custos. IV - Apelagdo desprovida.

Portanto, primeiramente caberia a recorrente comprovar que os pregos ofertados pela recorrida
sdo inexequiveis, devendo DEMONSTRA-LOS.

N3do se trata de proposta manifestamente inexequivel, conforme item 9.7 do edital, ja que esta
dentro do estimado, cuja pesquisa de pregos foi realizada pela administragdo seguindo os critérios dispostos

no Decreto Estadual n.2 1525/2022.

V. DA CONCLUSAO

Ante toda a exposi¢do de motivos contida nesta Decisdo, sem nada mais evocar e entendendo que
os argumentos apresentados pela recorrente ORACLE SERVICOS LTDA, CNPJ 30.324.189/0001-39, nos itens
04 e 05, NAO PROCEDEM, n3o estando em consonancia com o edital, manifesto por conhecer o recurso por
estar tempestivo, contudo, MANTENHO A DECISAO DE HABILITACAO da empresa CIRMED SERVICOS
MEDICOS LTDA, CNPJ 22.911.232/0001-34 no Pregdo 028/2025.

Pelo exposto e com fulcro no § 32 do artigo 143 do Decreto n? 1.525/2022, encaminho a Autoridade
Superior competente para conhecimento sobre as razGes da Recorrente e nossas consideragdes sobre o
Recurso em tela. Com posterior andlise e proferimento de decisdo final para que seja mantida ou reformada

A DECISAO DA PREGOEIRA, de acordo com o entendimento r. autoridade superior.

Cuiaba-MT, 04 de junho de 2025.

Ideuzete Maria da Silva Albuquerque Tercis
Pregoeira Oficial/SES/MT
(assinado eletronicamente)

SESDIC202566172
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Governo de Mato Grosso
SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE

A Superintendéncia de Aquisicdes e Contratos
Processo n. °: SES-PRO-2024/56356.
Pregdo Eletronico n® 028/2025

Objeto: CONTRATAGAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA PRESTAGAO DE SERVIGCOS
MEDICOS, POR MEIO DE PROFISSIONAIS QUALIFICADOS PARA ATENDER AS
DEMANDAS DO CIAPS ADAUTO BOTELHO/SES, SOB A GESTAO DIRETA DA
SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE DE MATO GROSSO”

Assunto: Recurso Administrativo da empresa: ORACLE SERVICOS LTDA, CNPJ 30.324.189/0001-
39, nos itens 04 e 05.

I - DAS RAZOES

A empresa Recorrente registrou a intencdo de recurso que foi aceita pela pregoeira,
posteriormente apresentou as suas razdes e fundamentagBes, contudo ndo houve apresentacdo de
contrarrazdes pela licitante habilitada no certame, empresa CIRMED SERVICOS MEDICOS LTDA,
CNPJ 22.911.232/0001-34.

I1 - DA MANIFESTAGAO DA PREGOEIRA

As razBes foram avaliadas Pregoeira, que elaborou manifestagcdo decidindo pela manutencéo da
habilitagio da empresa CIRMED SERVICOS MEDICOS LTDA, para tanto justificou que a alegagio de
inexequibilidade da proposta cabe ao recorrente que néo apresentou comprovagdes de que o valor ofertado
pela recorrida ndo séo passiveis de execugdo, bem como que, conforme Decreto Estadual n.° 1.525/2022,
artigo 47 § 3° inciso 11, valores para serem considerados inexequiveis deverdo estar 70% menor que o valor
estimado para a contratacéo.

Considerando que o valor ofertado para o item 4 o valor de R$999.997,80, sendo o estimado de
R$1.784.992,35, estando com percentual 43,98% de diferenca entre o estimado e o ofertado pela recorrida;

J& para o item 5, o valor ofertado pela recorrente foi de R$1.490.000,00, com diferenca de
R$290.011,40 em relacéo ao valor da recorrida que ofertou valor final de R$1.199.988,60, estando 54,78%
abaixo do estimado pela administracdo. Portanto, dentro do 70% permitido pelo Decreto Estadual

Portanto, para os dois itens os valores ficaram dento do percentual aceitavel no que concerne a

exequibilidade da proposta ofertada.

I11- DECISAO

E dever, da administragéo, pautar pela busca da proposta mais vantajosa, sem deixar de atender
aos principios aos quais encontra-se vinculada, principalmente o principio da isonomia e vinculagdo ao
instrumento convocatoério, legalidade, moralidade e impessoalidade.

Ao analisarmos os autos e as fundamentagdes da Pregoeira, verifica-se que ndo ha razdo para a
reforma da deciséo quanto & forma como transcorreu a sessdo do PE 028/2024, para os itens 04 e 05 bem

como a habilitagdo da recorrida.

Assinado com senha por GILBERTO GOMES DE FIGUEIREDO - SEC DE ESTADO / GBSES - 06/06/2025 as 16:55:23.
Documento N°: 27554782-1384 - consulta a autenticidade em
https://lwww.sigadoc.mt.gov.br/sigaex/public/app/autenticar?n=27554782-1384

SESDIC202567563


https://linksiga.trf2.jus.br

i,

Governo de Mato Grosso
SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE

Pelo exposto, com fundamento no art. 165, § 2° da Lei n. 14.133/2021 e art. 143, § 3°, do Decreto
Estadual n.° 1.525/2022, acolho integralmente as razdes da decisdo da Pregoeira Oficial, fls. 3170/3178,
que passam a fazer parte desta deciséo, conhego do recurso interposto pela empresa, por ter cumprido as
exigéncias formais, porém nego-lhe provimento, mantendo a sessio ocorrida e a HABILITACAO da
licitante CIRMED SERVICOS MEDICOS LTDA, CNPJ 22.911.232/0001-34 no Pregdo Eletronico
028/2025, itens 4 e 5.

Restitui-se 0s autos a Superintendéncia de AquisicGes e Contratos para Publicidade do Ato e

demais providéncias que se fizerem necessérias.

Cuiab&/MT, 04 de junho de 2025.

GILBERTO GOMES DE FIGUEIREDO
Secretario de Estado de Saude de Mato Grosso
(assinado eletronicamente)
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Edital N° Licitagao Razao Social CNPJ

0028/2025 SES-PR0O-2024/56356 ORACLE SERVICOS LTDA 30324189000139
Data/Hora Criagao Data/Hora Envio Situagao Doc. Identificagao
19/05/2025 17:08:14 19/05/2025 17:08:14 Respondido 42776034830

Usuario Responsavel
KARINE CHRISTINE DE
OLIVEIRA

Objeto

CONTRATAGAO EMPRESA ESPECIALIZADA NA PRESTACAO DE SERVIGOS
MEDICOS, POR MEIO DE PROFISSIONAIS QUALIFICADOS PARA ATENDER AS
DEMANDAS DO CIAPS ADAUTO ...

Tipos

Item 4 Iltem 5

Contetido Recurso

ORACLE SERVICOS, pessoa juridica de direito privado, cadastrada no CNPJ (MF) n° 30.324.189/0001-39, com sede na
Avenida Governador Lupion, n® 461, sala 03, Centro, na cidade de Itaguajé, Estado do Paran4, através de seu
representante legal, vem interpor RECURSO ADMINISTRATIVO com base nas razdes que passa a expor.

Anexos
RECURSO.pdf get_app

Responsavel Data/Hora Resposta

IDEUZETE 09/06/2025 11:33:49

MARIA DA

SILVA

ALBUQUERQUE

TERCIS

Resposta Recurso

MANIFESTAGAO RECURSO ADMINISTRATIVO DO PREGAO, NA FORMA ELETRONICA, N. © 028/2025/SES-MT -
processo n° SES-PR0-2024/56356. A SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE DE MATO GROSSO, inscrita no CNPJ sob o
n 04.441.389/0001-61, com sede no Centro Politico e Administrativo — CPA, Bloco 05, nesta Capital, doravante
denominada SES/MT, neste ato, representada por sua Pregoeira IDEUZETE MARIA DA SILVA ALBUQUERQUE TERCIS,
nomeada através da Portaria n. 625/2024/GBSES publicada em 13/09/2024, vem MANIFESTAR QUANTO AO
RECURSO ADMINISTRATIVO interposto no Pregédo Eletronico 028/2025/SES-MT... (documento anexo)

Anexos

3-Manifestagao e julgamento - Rec. Oracle x CIRMED - itens 4 e 5.pdf get app
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